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Abstract: Our article discusses the kinship of two thinkers of reference in
the universal philosophical landscape, who lived in different eras and belonged
to emblematic cultures for European philosophy. Both philosophers analyse
intuition, but each understands something different by it and relate differently
to it, from the perspective of their own systems of thought.

Nevertheless, in the view of both thinkers neither reason, nor intelligence is
paramount, but intuition - both seeing in it a wonderful process by which we
understand our essence, and the essence of the universe. We find this approach
particularly interesting and of great significance to contemporary philosophical
research, and for the contemporary man obsessed with the intellect, intuition
may be a chance of rescue.
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1. Arthur Schopenhauer se situeaza intre marii ganditori moderni,
reprezentativi pentru ceea ce s-a numit ,idealismul german” postkantian, dar si
pentru cotitura in directia postmodernismului. Nascut la Danzig (Gdansk), la 22
febr. 1788, decedat la 21 septembrie 1860 la Frankfurt am Main, unde se afla
dupa ce parasise scurta sa activitate didactica (desfasurata, cu unele intreruperi la
Berlin, intre anii 1820-1832), Arthur Schopenhauer ramane unul dintre cei mai
influenti filosofi moderni, prezenta activd nu numai in gandirea filosofica, ci si in
creatia poetica romantica si postromantica.

Studii avizate au pus in atentie mai nuantat problema rolului si a actiunii
gandirii sale: este vorba, in esenta, ,de o noud realizare a intentiei metafizice
privind filosofarea (philosophieren) productivd. In ciuda aporiilor care se afld
in conceptia lui Schopenhauer, cercetarea trebuie sa staruie asupra valorii de
neinlocuit a sistemului schopenhauerian. Chiar si numai faptul ca
Schopenhauer, ca niciun alt ganditor dinaintea lui, a recunoscut originea
extrarationald a metafizicii si totodata, a relevat forta de neinvins a ratiunii
filosofice, indreptdateste intru totul incercarea de a introduce gandirea sa in
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contextul actual al reflectiei filosofice™.

* Conf. univ. dr., — Universitatea Crestina ,, Dimitrie Cantemir”, Bucuresti.
1 R. Malter, Ah. Schopenhauer, Transzendentalphilosophie und Metaphysik de Willens,
Stuttgart-Bad Constantt: Frommann-Holzboog, 1991, p. 16.



2. Asa cum s-a observat, ,,daca astdazi incercam sa ne reactualizam tabloul
sau spiritual, vom constata, spre surprinderea noastrd, ca istoria actiunii lui
Schopenhauer nu este inca scrisa”; ,gasim azi pretutindeni idei pe care
Schopenhauer le-a gandit pentru prima data si care sunt redescoperite de epoca
noastra’.

Schopenhauer insusi intuise aceasta: ,,Omenirea a invdatat cate ceva de la
mine, anume ceva ceed ce ea nu va mait uita”3

Tot in acelasi stil, celebrul filosof mai spunea: ,Eu si epoca mea nu ne
potrivim unul cu celalalt: acest lucru e intru totul clar. Care dintre noi va
castiga insa procesul in fata scaunului de judecata al posteritatii?”

Cunoscut indeosebi prin lucrarea Die Welt als Wille und Vosstellung (Lumea
ca Vointa si Reprezentare), un titlu program ce anunta distantarea de Kant si o
conceptie voluntaristd, Schopenhauer ramane autorul unui sistem filosofic ce
cuprinde, pe langa opera fundamentala mentionata (vol. I in 1819, in 2 vol. in
1844), lucrarile: Despre impatrita raddcina a principiului ratiunii suficiente
(1813); Despre vointa in natura (1836); Cele doua probleme fundamentale ale
eticii (2 vol. 1837, 1838); Parerga und Paralipomena (Adaose si resturi, 2 vol.
1851), continand in principal: Aforisme asupra intelepciunii in viata (traduse in
1890 de Titu Maiorescu).

In afari de acestea, parte integranti a unei opere (editati in 6 volume in
1891-1896, apoi editia completa, in 13 volume, 1937-1941 si 1957), diversa ca
profil tematic, el a lasat si o bogatda corespondenta, precum, si o considerabild
mostenire in manuscrise.

Sursele lui Schopenhauer sunt multe si diferite. Exista mai multe intrari in
sistemul sau filosofic. Unii numesc patru si pe ele sta scris: Platon, Buddha, Kant,
Fichte. El insusi a spus ca sistemul sdu are o suta de intrari, ca batrana Teba. Altii
vad atat de multe, incat compara sistemul sdu cu un mozaic.

Acest mare numar de posibilitati de a intra in sistemul filosofic al lui A.
Schopenhauer n-ar avea nicio importanta, daca s-ar putea intra printr-una
singurd. Am alege una, oricare ar fi ea. Surpriza cea mare e ca nu poti intra printr-
una singura, ci trebuie sa intri pe toate deodata. Altfel, nu intri sau intri si iesi ca
un soarece care nu nimereste gaura. Aceasta ciudatenie de compozitie ,,isi are
explicatia in felul orchestral sau astronomic de a gandi al lui Schopenhauer”,
care ,gandeste si scrie privind lumea simultan din toate partile”. E un lucru
supraomenesc. Cumva modul sdu de a compune se poate compara ,numai cu
produsele cele mai avansate ale muzicii moderne si cu sistemul planetar™s.
Schopenhauer si-a legat gandurile aga cum a legat Dumnezeu planetele.

Priceperea infiorata a acestei minunate compozitii este conditia sine qua non
a intelegerii lui Schopenhauer.

Unul dintre numerosii comentatori ai lui Schopenhauer incerca un fel de
masuratoare a studiului operei sale: ,1/5 Kant (Lumea ca reprezentare), 1/5
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Romantismul lui Schelling (Lumea ca Vointd), 1/5 Intelepciunea veche indiand
din Vede si Upanisade (Negarea Lumii), 1/5 Empirismul Englez (Contestarea
vechii metafizici) si 1/5 Platonism™.

In principal, insi, filosoful continui traditia platonica si pe cea kantiana,
regandindu-le pe fondul asimilarii filosofiei budismului si a criticii
rationalismului si intelectualismului conceptiilor moderne despre om si cultura. E
adevarat, prin formularea-program, cu care deschide Lumea ca viata si
reprezentare, anume ,lumea este reprezentarea mea”, precum si prin ideea
ca , lucrul in sine” este ,vointa” (una metafizica, prezenta si in natura), care se
arata in formele artei (mai ales in muzica), Schopenhauer uneste intr-un idealism
voluntarist conceptul platonic al ideii ca forma prototip cu exigenta kantiana a
sntemeierii metafizice” (adicd a afirmarii autonome a filosofiei) si cu
mentalitatea romantica a valorii exemplare a artei ca forma a cunoasterii.

Formulérile cele mai tipice pentru filosofia sa sunt: ,,Lumea este reprezentarea
mea, ceea ce constituie un adevar valabil cu privire la orice fiinta vie si
cunoscatoare”; ,omului ii este atunci limpede si sigur ca el nu cunoaste nici soarele,
nici pamantul, ci precum numai un ochi care vede un soare, o mana care vede prin
contact un pamant; ca lumea care il inconjoara existd numai ca reprezentare’”.

Aceasta ,lume ca reprezentare” se fundamenteaza in ,lumea ca Vointa” si
justifica ,,trebuinta unei metafizici”.

Filosofia lui Shopenhauer este, inainte de toate, metafizica, o conceptie de
ansamblu care cautd sa ne dezvaluie esenta ultima a realitatii. ,,Fizica — spune el — nu
se poate tine in picioare prin propriile sale forte; 1i trebuie o metafizica pe care sa se
sprijine, oricat de mult dispret ar manifesta pentru ea. Explicatia fizica ca atare are
nevoie de concursul unei expliciri metafizice care vine sd-i dea cheia tuturor
ipotezelor si care, pentru acest motiv, trebuie sa urmeze o cu totul alta cale. Latura
absolut inexplicabila care se regaseste dedesubtul oricarui fenomen ne arata ca exista
in adancul ordinii fizice a lucrurilor ceva, de natura diferit, care este ceea ce Kant
numeste ,,ordinea lucrului in sine” si care constituie obiectul metafizicii”.8

Schopenhauer este atat de convins de nevoia de metafizica a sufletului omenesc,
incat defineste omul ca fiind ,,animal metafizic”. Omul ar avea ca menire, ca tendinta
fundamentala, cautarea si patrunderea secretelor supreme ale existenteid.

Conceptia lumii ,ca Vointd si Reprezentare” se conjuga cu o sustinuta
pledoarie pentru necesitatea, pentru justificarea , metafizicii” (a filosofiei). Este
adevirat, nu intr-un sens traditional: ,In incheierea prezentdrii mele isi aflé locul
cuvenit cateva consideratii asupra propriei filosofii. Aceasta nu-si propune sa
explice existenta lumii, pornind de la ultimele ei temeiuri: dimpotriva, ea
ramane la aspectul faptic al experientei interne si externe, asa cum acestea sunt
accestibile fiecdruia, cum decurge si se aratd dupd conexiunea ei adevdratd si
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profunda, fara a trimite, ca atare, la anumite lucruri exterioare si la raporturile
acestora la lume.

Filosofia mea nu face niciun fel de consideratii asupra ceea ce exista dincolo de
orice experienta posibild, ci oferd numai explicitarea a ceea ce este dat in lumea
externa si in constiinta de sine; ea se multumeste sa inteleagd esenta lumii dupa
conexiunea et internd cu sine insasi. Ca urmare, eaq, filosofia, nu este imanenta in
sensul kantian al cuvantului. Tocmai de aceea insd, ea lasa in afara inca multe
chestiuni, anume, de ce ceea ce se arata faptic este asa si nu altfel s.a.m.d.”©.

In alt context, Schopenhauer scrie: ,,Probabil niciun alt sistem filosofic nu e atat
de simplu si alcatuit din asa putine elemente ca al meu”; ,,in alte sisteme filosofice
consecventa este astfel condusa incat propozitia este urmata de propozitie...
Propozitiile mele, dimpotriva, nu se bazeaza pe siruri de concluzii, ci nemijlocit pe
insdsi lumea intuitd, iar consecventa strictd prezentd in sistemul meu, ca §i in
oricare altul nu este de reguld una dobanditd pe simpla cale logica’...*

El se opune pozitivismului timpului sau, pastrandu-se pe linia traditiilor
teoretice ale filosofiei germane. ,, Prin metafizica — scrie el — inteleg orice asa-zisa
cunostinta, care depdseste posibilitatea experientei, adica depdseste natura sau
modul in care lucrurile ne apar, pentru a da explicatie asupra a ceea ce
determind natura intr-un sens sau altul, sau vorbind popular, asupra a ceea ce
sta in dosul naturii si o face posibila™2. Vrea o metafizica concreta, care sa
sesizeze radacinile existentei si resturile ei intime. Acest concret nu ni-l va putea
darui niciodatd constructia rationald, dar ni-l1 va putea oferi intuitia, nu una
transcendenta sau supranaturald, ci aceea obisnuitda, indata ce vom sti s-o
indreptam spre taina ,lucrului in sine”.

Faptul ca la Schopenhauer, cercetarea metafizica propriu-zisa este precedata
de un important capitol despre teoria cunoasterii ne arata cd acesta urma cu
strictete calea filosofiei kantiene.

Prima parte a operei sale de capatai, ,,Lumea ca vointa si reprezentare”, se
ocupi de problemele cunoasterii. Aceasta este si partea cel mai putin originald
din toata filosofia lui Schopenhauer.

Originalitatii sale i raimanea sa descopere calea care sa ne conduca la esenta
realitatii. ,,Exista o diferentd, spune Schopenhauer, intre metoda lui Kant si
aceea pe care o urmez. Kant pleaca de la cunostinta mediata si rationala, eu
insa plec de la cunostinta nemijlocita si intuitiva. El este ca acela care masoara
inaltimea unui turn dupa umbra sa, iar eu il masor direct dupa el insusi™3

Schopenhauer crede, de altfel ca si Kant, ca functiile ratiunii se masoara
numai la o simpla sistematizare, la organizarea cunostintelor, fara a crea nimic.
Ideile ratiunii noastre nu sunt nici creatoare si nici nu pot patrunde dincolo de
aparente. ,Ratiunea este de naturd feminind, ea nu poate da nimic decat dupa ce
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a primit. Ea insasi nu are nimic in afara de modurile de rationament lipsite de
orice substanta™4. El considera, insa, ca prin intuitie noi putem avea o imagine
inedita a lucrului in sine, dar nu printr-o intuitie mistica, ci printr-una perfect
normala. Aici apare una din inovatiile cele mai insemnate pe care le-a adus acest
filosof in ceea ce priveste metodologia filosofica. Din moment ce lucrul in sine
poate fi cunostinta — rezultat al unei intuitii normale — inseamna ca baza
cunoasterii metafizice nu poate fi alta decat experienta. Astfel, se pune oarecum
capat opiniei inradacinate, potrivit careia metafizica, speculand asupra
absolutului si transcendentului, nu se poate constitui pe intuitii empirice.

Este inedita modalitatea in care Schopenhauer gandeste rostul metafizicii:
»Datoria metafizicii nu este deloc de a trece pe deasupra experientei in care consta
lumea, ci dimpotriva, de a ajunge sa inteleagd pe deplin experienta, dat fiind ca
aceasta, exterioard sau interioard, este, fard indoiald, izvorul principal de
cunoastere™5. Din moment ce metafizica pune problema existentei in ceea ce are mai
adanc, nu se poate rezolva aceastda problema decat pe cale empirica si intuitia este
aceea prin care putem prinde imediat, nemijlocit, realitatea; numai prin intuitie
capiatam o cunostinta deplina, superioara aceleia pe care putea-o dobandi cu aparatul
nostru logic: ,Intuitia nu este numai izvorul oricarei cunoasteri; ea este insasi
cunostinta adevarata, singura care-si merita numele™®.

3. Prin aceasta, Schopenhauer este precursorul cel mai autorizat al lui
Bergson — filosof francez contemporan, care a clidit intuitionismul. Insa Bergson,
mai radical decat Schopenhauer in opera de curatare a intuitiei de orice aliaj
intelectual, ne introduce, pana la urma, in regiuni atat de straine de acelea in care
functioneaza intuitia obisnuita, incat s-ar putea spune ca ne aduce cel putin in
vecinatatea viziunii mistice.

Schopenhauer nu numai ca nu oboseste sa arate ca ,intuitia este sursda
primara a oricarei evidente” si ca ,nu existd adevar absolut decat in raport
nemijlocit sau mijlocit cu intuitia... iar conceptele care conduc in cele din urma
la intuitii se aseamanda cu acele poteci din padure care se pierd fara a avea vreo
iesire””, dar merge atat de departe cu valorificarea intuitiei, incat va sustine ca
oriunde exista o intuitie clara a adevarului, este complet inutil orice adaos de
demonstratii si legitimari rationale.

Cu alte cuvinte, adevarul nu poate fi dobandit pe cale rationald, prin
demonstratii stiintifice, el poate fi dat nemijlocit prin intuitie.

Prin aceasta, el se declara cumva un adversar al rationalismului modern,
care sustine ca omul, prin ratiune, poate sd cunoasca atat lumea sensibild, cat si
pe cea suprasensibild; inclusiv Dumnezeu poate fi cognoscibil prin intermediul
ratiunii.

Dupa Schopenhauer, cunoasterea lucrului in sine nu se poate savarsi prin
ratiune. El nu are incredere in aparatul logic.

14 Ibidem, p. 28-29.
15 [bidem, p. 30-31.
16 Ibidem, p. 32.
17 Ibidem, p. 33.



De altfel, toata filosofia sa este construita tocmai pe ideea ca lucrul in sine
poate fi intuit, intrucat, dupa el, deductia rationald nu poate cobori in adanc.
Bergson, care si el isi bazeazi filosofia pe intuitie, sustine ca realitate primordiala
din care totul deriva, ceva asemaénator, elanul vital — poate alt nume pentru
vointd — si sustine ca acesta nu exista in spatiu, nu-i nici supus determinismului,
fiind de o spontaneitate absoluta, dar isi da seama ca nu-l poate scoate si din
timp. Altfel, n-ar mai insemna o realitate intuitiva, iar Bergson atribuie elanului
vital, ca nota absolut esentiala, curgerea in durata pura, ba chiar proclama ca
timpul este ,,stofa” insasi a existentei.

Farad indoiala ca Bergson porneste de la metafizica schopenhaueriana bazata
deopotriva pe vointa si intuitie. Intuitia este singurul izvor al cunostintelor
adevarate. Inteligenta nici nu creeaza intuitiile, nici nu le poate depasi prin ea
insasi, ci numai le sistematizeaza, adica are un rol secundar.

In mod analog, Bergson considera ci omul nu pdtrunde viata, constiinta,
libertatea, durata purd prin inteligenta ci prin intuitie’s.

Este evident ca cei doi ganditori se inrudesc in ceea ce priveste hipostazierea
intuitiei, numai ca fiecare intelege altceva prin intuitie si se raporteaza diferit la ea.

Schopenhauer — desi este considerat un apostol al pesimismului — crede ca
absolutul poate fi cunoscut. Totul este sa stim sa gasim adevarata cale pentru a-1
descoperi. In acest sens, filosoful german ne lasi si intelegem: daci vrem si
ajungem la cunoasterea realitatii in sine, despuiatd de straiul multicolor al
aparentelor, va trebui sa apelam la intuitie. ,Adevdrata cunostintd, cunostinta
directd este numai intuitie, perceptie proaspdata si noud”.

Asa cum va sustine Bergson'® mai tarziu, dupa Schopenhauer, omul, pe
langa intuirea directd a datelor imediate ale propriei sale constiinte, mai poate
avea si intuitia esentei sale launtrice a altor fiinte, transpunandu-se in inima
realitatii lor.

Intelegem, astfel, ci intuitia este, in viziunea ambilor ganditori, procedeul
prin care patrundem atat esenta din noi, cat si esenta universala.
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