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,Mi-am dat seama clar cd toate gandurile omenesti se

reduc la foarte putine, precum cele simple. Si dacd acestora le
sunt atribuite caractere, de aici s-ar putea forma caracterele
notiunilor derivate.” (G. W. Leibniz)

Abstract: Being receptive at the epistemological debates which are at the
centre of the concerns of the intellectual media of his time, Leibniz goes along
with the current of ideas that propose to transform science into a means of
theoretical research and aplicative vocation, which should offer impulse to the
development of human knowledge, as a whole, too divided and restricted by old
and unproductive thought patterns. With extraordinary initiatives, by its
manner of holistic conceiving and sometimes of accomlishment as such, he tries
to create a programme which will unite metaphysics (extending theology),
mathematics and logics, which will supply the language of expression
(characteristica universalis) and the means of accomplishment (calculus
ratiocinator), conceived in sinergy. A project, even if rediscovered later in some
of its underlying facets, through its achievements and remarcable promises,
never ends to startle and fascinate the contemporary researchers who still have
time to halt upon the sources, if not foundational, at least inspirational and
reevaluating.
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Antecedente

Ideea — si idealul — de a edifica o stiinta totalizatoare reprezentata de
maniera simbolico-matematica pare a fi veche si a fost incurajatd de imprejurarea
ca destule dintre popoarele antice (fenicienii, evreii, grecii, romanii etc.) utilizau
aceleasi semne grafice pentru a inscrie literele si cifrele/numerele. De altfel,
acestea din urma erau intelese nu doar in aspectul lor pur cantitativ de ,unitati”
axiologic neutre, ci investite cu valente calitative nu rareori magic-oculte, apte sa
exprime esentele realitdtii si sd determine, prin manipularea condusd de norme
precise, efecte mereu dezirabile.

In Europa, proiectul se regiseste inci de la pitagoreici, pentru care
proportiile, combinatiile si ecuatiile aritmetice nu doar constituie principiu
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(arché) al cosmosului organizat, dar da seama despre impletirea stransa dintre
regnurile divinului, naturalului si umanului. Un Platon manifesta ambitii la fel de
extinse cognitiv: epistemé inseamnd exercitiul nehotdrnicit al intelectiei
desprinsad de ,pasiune” si ,dorinta”, o explicatie coerenta si unificata asupra lumii,
structuratd deductiv pe temeiul unui numar redus de adevaruri primare.42 Pe
filierd neoplatonicd, o asemenea viziune epistemologica se transmite pana la
Proclos.43 Nici pentru Aristotel cunoasterea umana nu se prezinta ca o pluralitate
neomogena si lipsitd de conexiuni, ci ca un ansamblu de stiinte ce dispun de
principii analoge, de acelasi aparat conceptual si aceeasi configuratie formala.+4
La scurt timp, Elementele lui Euclid vor dezvolta in geometrie un remarcabil
sistem axiomatic ce nu va inceta sd fie admirat, imitat si extrapolat spre alte
domenii in posteritate.

In cadrul scolii stoice, Chrysippos si discipolii sdi vddeau preocupdri fatd de
ceea ce se va numi mai tarziu ars combinatoria, incercand sa determine numarul
de propozitii complexe distincte ce se pot construi — de pilda, pe baza utilizarii
operatiei conjunctive — pornind de la un numar restrans de propozitii simple.45
Intr-o directie similari se indreaptd eforturile lui Syrianus, acela care ia in
considerare criterii de calitate si cantitate a judecatii, in vreme ce Boethius, sedus
la rAndu-i de fagdduintele sistematicitatii si exhaustivitatii, acorda atentie tipului
de modalitate, calitatii si numarului de termeni implicati.46

In context extra-european, doctrinele esoterice ale gnosticilor si kabbalistilor
isi cauta fundamentele in ceea ce s-a numit ghematrie, procedura combinatorica
ce utilizeazd deopotrivd numere si cuvinte, cu intentia declarata de a descifra
cauzele ascunse ale lucrurilor, ca si obscurele atribute sau intentii divine. Interese
intelectuale de factura aritmosofiei sunt reperabile in elaborari ale unora dintre
parintii bisericii, precum Augustin, Ambrozie si Ieronim.4” In veacul al XI-lea,
ideea de calcul se regaseste la Garland Socotitorul, autorul unui mic tratat numit
Computus. Cam tot pe atunci, in Europa se difuzeaza tabelele trigonometrice
elaborate de matematicianul arab Al Horezmi, cel al carui nume va da ulterior
termenul de algoritm.

Dorind sa transforme teologia intr-o stiintd more geometrico demonstrata
capabild sd ,convingd” — prin evidenta adevarurilor sale — pe orice eretic sau
pagan, francezii Alanus din Lille si Nicolaus din Amiens aplicd in scrierile lor
metoda axiomaticd, expunind ,argumentele credintei” in mod ordonat, sub forma
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unor definitii, postulate, disocieri si concatenari deductive de enunturi.4® Citre
finele evului mediu, spaniolul Raymundus Lullus dezvolta o ingenioasa ars
magna, inteleasa ca o stiinta generala si suprema menita nu numai s descopere
sprincipiile” (explicitate) si ,termenii initiali” (definiti) ai tuturor disciplinelor
intelectuale, dar sa le si combine mecanic pentru a construi un ansamblu practic
nelimitat si complet de enunturi veridice. Atunci si ulterior, tehnica lulliana 1isi
gdseste numerosi admiratori si adepti, printre ei figurand nume mai mult sau mai
putin ilustre precum Giovanni Pico della Mirandola, Jacob Faber Stapulensis,
Nicolaus Cusanus, Bessarion, Johannes Trithemius, Cornelius Agrippa von
Nettesheim, Giordano Bruno, Iulius Pacius.49

Dupa ce, in secolul al XIII-lea, Roger Bacon visase la o sinteza totala a
cunoasterii filosofice, stiintifice si religioase care sa constituie un veritabil liant al
coerentei intr-o ,societate universald”s°, in veacul al XVII-lea, René Descartes
propune conceptia despre mathesis universalis, ,stiintd” care, prin tehnica sa
analitica, era destinatd sd ofere cheia metodologicd pentru o gama larga de
investigatii in perimetre diferite, aparent divergente — de la astronomie la muzica,
de la mecanica la geometrie, de la optica la metafizica —, reunite toate sub specia
yordinii si m&surii”.s' In paralel, Jan Amos Comenius medita la pansofia, o
intelepciune atotcuprinzdtoare care sda reuneascd in interiorul sdu un vast
ansamblu de cunostinte organizate matematic si vehiculate prin intermediul unei
limbi universale.52 In acelasi secol baroc, pornind de la sugestii aflate in opera
Stagiritului, Bartholomaeus Keckermanus privea logica drept un sistem de
constructie teoreticd pus in slujba oricarei discipline care doreste armonia si
rigoarea de sine.’3 Animati de aspiratia de a pune bazele unei characteristica
universalis, Joachim Becher si Athanase Kircher procedeaza la numerotarea
cuvintelor latinesti si a celor din alte limbi, iar apoi, potrivit unor reguli stricte,
redacteaza texte exprimate cifric si susceptibile de a fi ,lecturate” de oricine
cunoagste conventiile codificatoare instituite, indiferent de spatiul etnolingvistic de
apartenentd.5+ Intentii similare le intlnim in lucrarile englezilor John Wilkins si
George Delgarno, ambii convinsgi cd o limba edificatd pe principii simple si
dispunand de o gramaticd uniformd ar facilita considerabil comunicarea

48 Fitienne Gilson, Filozofia in Evul Mediu. De la inceputurile patristice pand la sfarsitul
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interumana in general, aceea dintre savanti in special.55 La Oxford si Londra iau
fiinta mici grupuri intelectuale preocupate de pansofie (cunoastere generald),
legaturile reciproce determinind reunirea acestora sub denumirea colectiva de
»Colegiu invizibil”.

In epocd, se impértiseste convingerea c puterea stiintei depinde de felul in
care este exprimatd, de unde cautarea limbii universale originar-adamica,
antebabelica (frecvent asociata ebraicei) sau macar dorinta de a reconstrui fie si
artificial. Sugerata de constructia Elementelor lui Euclid, exigenta reflectiei si
expunerii intreprinse more geometrico il determind pe Baruch Spinoza sa
redacteze capitolele principale ale Eticii sale pe calapodul demonstrarii
teoremelor si corolarelor pornind de la definitii si axiome. Nu fard o anume
naivitate ce a creditat cuvintele limbii naturale cu functia operationald a
numerelor, va fi crezut ca poate converti limbajul filosofiei intr-o ,matematica
verbald”. 56 De pe pozitille empirismului nominalist ce proclamad primatul
experientei in cunoastere si caracterul pur conventional al premiselor
lingvistic-semiologice asupra cdrora se exercitd gindurile umane, englezul
Thomas Hobbes trateazd rationamentul ca pe o manipulare a semnelor si un
calcul, reductibil la operatiile adunarii si scderii efectuate asupra notiunilor si
propozitiilor, in genere a ,ideilor”. Astfel, stiinta devenea un joc mecanic — dirijat
de reguli stricte — cu simboluri, un travaliu constand in depistarea consecintelor
ce rezultd pe seama trecerii de la o structurd lingvistica la alta.s”

Angajamente pe un drum propriu

Iatd sumativ cateva dintre momentele teoretice care prefigureaza si
(eventual) pregatesc contributiile de exceptie apartinind lui Gottfried Wilhelm
Leibniz. Intim reverberant si solidar fata de spiritul novator al vremurilor in care
traia, imposibil ca el sd ramana indiferent fatd de asemenea preocupari. Le va
prelua sarguincios si le va consacra reflectii intinse pe parcursul intregii sale
cariere intelectuale, le va diversifica, nuanta si adanci, imbogatindu-le insolit si
temerar, cu ludri de pozitie care, raportate critic la traditie si anticipand
dezvoltari ulterioare, frizeaza adesea geniul. Miile de pagini manuscrise pastrate
la biblioteca din Hanovra, nepublicate decat postum — $i, mai ales, prea tardiv —
stau marturie directd a unei minti ce-si depasea secolul, reusind a genera
perplexitati in randul logicisticienilor contemporani care isi regdseau premisele
de start si travaliul de parcurs in ideatia unui ilustru antemergator, ba inca
sugerand pe alocuri fructuoase piste de investigatie.

55 Laurence Jonathan Cohen, ,On the Project of a Universal Character”. in James Logue (ed.),
Knowledge and Language. Selected essays of L. Jonathan Cohen, Dordrecht: Kluwer, 2002, p. 6.

56 George Steiner, Language and Silence, 11th ed., London/Boston: Faber and Faber, 1990,
p- 38.

57 Cees Leijenhorst, ,Insignificant Speech: Thomas Hobbes and Late Aristotelianism on
Words, Concepts and Things”. in Eckhard Kessler and Ian Maclean (eds.), Res et Verba in der
Renaissance, Wiesbaden: Harrasowitz Verlag, 2002, p. 345.



Ce model s-ar cuveni observat si valorificat? Cu interes constant in domeniu
si ndscocitor al calcului infinitezimal, el insusi elogiaza virtutile superioare ale
matematicii, intruchiparea claritatii si evidentei, a simplitatii si conciziei, a rigorii
si preciziei, a sigurantei si eficientei gandirii, ca si idealul inteligentei decise s se
autosupravegheze in exercitiul ei. Angajata in efortul de explorare a lumii, o
asemenea stiinta se straduieste dintru inceput sa discearnd intre realitate si
aparenta, adevar si falsitate, certitudine si iluzie. Pe fondul rationalitatii instituite
in valoare princeps, ea se doreste cit mai mult emancipatd de ingerintele si
tribulatiile — disturbatoare si mistificatoare — ale variatelor (si variabilelor)
dispozitii omenesti sensibile si afective. Matematica, dimpreund cu procedurile
sale analitice si edificiul ei formal-deductiv in care orice enunt se demonstreaza in
mod stringent si fara putintd de tdgada, reprezintd garantul cel mai inalt al
obiectivitatii si certitudinii cunostintelor umane, totodatd modalitatea de
intemeiere a unei standard de raportare viabil pentru toate stiintele. Caci,
indiferent de obiectul lor de cercetare, oricare apeleaza, intr-o maniera sau alta, la
cantitdti sau proportii susceptibile de a fi exprimate numeric si supuse calculului.
Mai mult, filosoful de la Hanovra intrevede posibilitatea extinderii domeniului de
aplicatie al unei asemenea metode pana la rangul unei scientia generalis in care
matematica si logica se insotesc amical spre a gestiona intelectual nu doar regnul
cartezian al ,marimii”, ,ordinii si masurii”, dar si pe cel al ,formelor si
formulelor”, adica al calitatilor si relatiilor (esentele, substantele si proprietatile
lor, raporturile de incluziune si identitate, congruenta si similitudine, determinare
si cauzalitate, generare si ingenerare, continuitate si discontinuitate, necesitate si
contingenta etc.).58

Noua tehnica de investigatie se poate dovedi utila si productiva in luarea in
stdpanire a unor spatii teoretico-practice dintre cele mai variate, de la matematica
pana la metafizica, de la morala pana la jurisprudentd, asa cum ar fi in masura sa
contribuie hotdrator la solutionarea unor probleme politice si doctrinale curente,
precum stabilirea procedurilor de alegere a regelui Poloniei sau rezolvarea
diferendelor dintre statele si bisericile crestine.59 Chiar acerbele controverse ce
divid si invenineazd mediile intelectuale sau academice ale timpului ar inceta
definitiv in situatia in care, pe temeiul respectivei stiinte matematizate si
logicizate, interlocutorii adversi s-ar aseza pur si simplu la masa, ar lua pana in
mana si ar folosi abacul, iar, in prezenta eventuald a unui martor, s-ar apuca sa
scalculeze” ideile pe care le sustin.®°

In plus, gratie aptitudinii calculului permutationist si combinatoriu de a
acoperi exhaustiv obiectul investigat, intregul demers ar detine virtutea
inestimabila a unei ars inveniendi (,arta a inventiei”), de vreme ce, crede autorul,

58 C. Noica, 1995, pp.108-109.

5 Franklin L. Baumer, Modern European Thought. Continuity and Changes in Ideas.
1600-1950, Macmillan Publ. Co., New York, London, 1977, p. 113.

60 Wolfgang Lenzen, ,Leibniz’s Logic”. in Dov M. Gabay si John Woods, Handbook of The
History of Logic, vol. 3, Amsterdam/San Diego/Oxford/London: Elsevier, 2004, p. 1.



ar conduce la descoperirea de adevaruri la care mintea noastra nu a cugetat inca,
largindu-se astfel — in mod rapid, considerabil si eficace — aria cunoasterii umane.
Iar atunci, posibilul ideatic s-ar converti ca de la sine in realitatea gandirii conduse
sistematic-operatoriu pana la descifrarea celor mai ascunse taine ale universului.
Ar fi o excelentd modalitate de a soma si constrAnge profunzimile naturii
divinitatii si omului sd se dezvdluie si decripteze, raspunzand la intrebdrile pe
care o inteligenta algoritmizata si cuprinzdtoare — fie ea si uman-limitata — le
ridica mirat, dar nu mai putin imperativ.®* Largind perspectiva, nu respinge nici
chiar ideea conexiunii intre domenii aparent atit de incongruente precum
teodiceea si politica.62

Indiscutabil, idealul este generos, dar atingerea lui reclama eforturi titanice
de intelectie si inovatie, de reconsiderare criticd a prestatiilor anterioare si de
tatonare a unor cai nedefrisate, la care se adaugad dificultatea apreciabila a
surmontarii problemelor strict tehnice. Viziunea hiperoptimista ce-i intretese
perioada de juvenete il face pe Leibniz sd estimeze cd, transpus in fapt de cativa
,oameni alesi”, proiectul ar putea fi adus la indeplinire in intervalul a cinci ani;
ulterior, pe masura avansarii in varsta si experientd, devine tot mai rezervat,
admite propriile neimpliniri si evoca relativul dezinteres al invatatilor timpului,
apoi, dupa cum confeseaza Sophiei de Hanovra intr-o epistola din martie 1706,
sfarseste prin a conchide cd ,,umanitatea nu este inca suficient de matura” pentru
a intelege importanta si avantajele pe care realizarea sa le-ar comporta.

In sinteza pe care ne-o oferd Umberto Eco (2002), monumentalul edificiu
concomitent stiintific, filosofic, lingvistic si logic ce constituie programul asumat
de Leibniz cu incercéri repetate de infaptuire pe parcursul intregii sale vieti,
subintinde patru momente fundamentale: (a) identificarea unui sistem primitiv
de termeni organizati intr-un ,alfabet al gandirii omenesti”; (b) construirea unei
~gramatici ideale”, simplificate si facil de utilizat; (c) eventual, formularea unui set
de reguli care sa dirijeze pronuntarea caracterelor; (d) elaborarea unui lexic de
semne reale pe seama cdrora sd se exercite un calcul ce conduce la enuntarea
automatd a unor propozitii veridice. Departajarea de mai sus este oarecum
didacticista si urmareste facilitarea comprehensiunii, insd, asa cum opineaza alti
autori, pomenitele ,momente” intrefin raporturi atat de stranse intre ele incat
devine hazardata instituirea unor hotare despartitoare. De notat si cd, in optica
poate putin pripitd si severd in judecatd a reputatului semiotician italian
(contrazisa de alte investigatii istorice), singura contributie cu adevarat relevanta
s-ar Inregistra numai pe aliniamentul figurand la ultimul subpunct.

Intentia de a edifica ,stiinta generala” de dimensiuni enciclopedice, stiinta
care unificd si conciliazd o multitudine de discipline particulare sub spectrul

61 Nicholas Rescher, ,Leibniz's Interpretation of his Logical Calculi”. in Nicholas Rescher
collected papers, vol. 10 (Studies in the History of Logic), Frankfurt: Ontos Verlag, 2006, p. 141.

62 Gabriela Pohoatd, G. W. Leibniz de la politica la teodicee. In ,Revista de filosofie a
Academiei Romane”, tom LVIII, nr. 3-4, 2011, pp. 359-371.

63 Umberto Eco, In cdutarea limbii perfecte. Iasi: Polirom, 2002, pp. 216-217.



acelorasi principii fundamentale si ale aceluiasi organon, germineaza si rodeste
de timpuriu in mintea filosofului, gasindu-si o primd manifestare in mica lucrare
Dissertatio de arte combinatoria ce vede lumina tiparului in 1666, cand Leibniz
abia implinea 20 de ani. In nuce, ,momentele” degajate rezumativ de Eco se
regasesc deja si sd le urmarim in liniile deja schitate.

Punctul de start il reprezinta convingerea ca toate adevarurile se pot deduce
dintr-un numdr restrdns de enunturi simple si indemonstrabile, iar prin
combinarea lor multipla, se vor obtine idei complexe, asertiuni de a caror
temeinicie nu avem a ne indoi atita timp cat sunt respectate normele derivarii
corecte. Fiecare propozitie concateneaza un subiect si un predicat, drept care, in
aspectul ei practic, metoda rezida in descoperirea tuturor predicatelor posibile ale
unui subiect dat, respectiv a tuturor subiectelor despre care o anume proprietate
se poate predica. Desigur, aplicarea procedeului presupune depistarea celor mai
elementare concepte, ireductibile la altele si indecompozabile, constituind o
prima clasa de termeni. Vor fi notate prin semne, cele mai comode fiind numerele
naturale (interpretate aici ca ,definitii”) si, asociindu-le doua cate doud, vor
rezulta alte notiuni alcdtuind un ordin secund. Mai apoi, combinand trei cate trei,
se va parveni la termeni ce formeaza o tertd categorie s.a.m.d. Compusii astfel
obtinuti sunt reprezentati simbolic prin produse ale valorilor numerice postulate
initial sau prin fractii in care numaratorul indica pozitia ordinald a termenului in
cadrul clasei de apartenenta, iar numitorul desemneaza numarul clasei.t4

Cele doua maniere calculatorii inverse ce intervin — analiza si sinteza — sunt
exprimate de Leibniz prin operatiile aritmetice ale descompunerii in factori primi
si inmultirii. Bundoard, dacd 3 simbolizeaza ,rational” iar 7 ,animal”, termenul
complex ,om” se va reprezenta prin produsul 21. Reciproc, dat fiind acest din
urma concept, se poate intreprinde descompunerea sa in factorii primi ai
simbolului sdu, ajungindu-se la notiunile de ,animal” si ,rational”, implicit la
deducerea propozitiei ca ,,omul este animal rational”.65 Credinta — tributara logicii
traditionale — ca orice concept compus trebuie si reprezinte o conjunctie de
atribute (o juxtapunere a substantivelor comune si a adjectivelor) simplifica
grosier procesele atat de subtile ale discursivitatii umane si, totodata, se loveste de
majore impasuri de reprezentare simbolica. Filosoful insusi trebuie ca si-a dat
seama de insuficientele si inadecvarile sistemului propus in tinerete, de aceea va
reveni si se va stradui cu obstinatie sa-1 perfectioneze, asa cum rezulta dintr-o
suitd de alte lucrdri publicate, ca si din noianul de insemnari disparate aparute
postum, cu deosebire prin meritoriul efort de restitutio editorial si exegetic depus
la debutul veacului nostru de un Louis Couturat.©®

In esentd, principiile primei tentative — decelarea conceptelor primitive,
clasarea si numerotarea lor, introducerea unor semne pentru a exprima

64 A. Dumitriu, 1975, p. 833.

65 Dascal, Marcelo, ,,On Knowing Truths of Reason”. in Albert Heinekamp, Leibniz. Questions
de logique, Stuttgart: Steiner Verlag, 1988, p. 31.

66 La Logique de Leibniz, Alcan, 1901 si Opuscules et fragments inedits de Leibniz, Alcan, 1903.



combinarile si relatiile dintre ele — se vor pdstra nealterate si ulterior, dar accentul
noii viziuni se va deplasa catre o discursivitate organizata inteleasa nu atat ca un
calcul algebric, cat ca o ,limba universala” apta sa subsumeze o enciclopedie a
cunostintelor umane acumulate istoric, reconfigurate si integrate intr-un sistem
de semne si de operatii efectuate divers pe seama lor.

Scientia si characteristica

Ca stiinta nu poate fi indiferenta la felul in care se exprima a fost sesizat inca din
vechime si recurent, de unde preocuparile pentru plasmuirea unor ,limbi perfecte”.
Se cuvine 1nsi precizat ca veacul ,baroc” aduce cu sine o importantd modificare de
perspectiva: in efortul de cautare si impunere a unor mijloace de comunicare cat mai
largi si eficiente, fara a disparea integral, inspiratia de factura religioasa se restrange
considerabil, cedand locul ratiunilor de ordin utilitar. Tonul este dat de Albionul
protestant, empirist si pragmatic, acolo unde se gaseste pretextul pentru respingerea
latinei, nu doar limba oficiala a Bisericii catolice, dar si atat de diferita sintactic si
fonetic de limba engleza. Dicteaza apoi considerente extrinseci, fie ele mercantile
(inlesnirea schimburilor comerciale pe o piata internationala in continua
expansiune), educationale (precum imbunatatirea predarii in scoli si universitati,
problema accesului la invatamant a surdomutilor) ori nemijlocit stiintifice (exigenta
unor nomenclatoare mai adecvate pentru redarea noilor achizitii din domeniul
astronomiei, fizicii, chimiei etc.). Cat priveste motivatia intrinseca, aceasta rezida in
necesitatea de a reforma vorbirea si scrierea naturald, de a o debarasa de multiplele
sale neregularitati si anomalii, echivocuri si imprecizii, redundante si eflorescente
retorice gratuite, decaderi in solecisme si barbarisme, prejudecati ascunse (pentru
Francis Bacon, idola fori), de a o transforma intr-un vehicul acurat de transmitere a
ideilor, care sd functioneze uniform gramatical si univoc semantic, exact si riguros,
economic si eficient. Printre cei care denunta, in Insulele Britanice, gravele carente,
handicapuri si limitarii ale exprimarii curente si savant-academice se mai numara,
printre altii, Thomas Hobbes, John Locke, Cave Beck, John Wilkins, George
Delgarno, Francis Lodwick, Thomas Urquhart (la modul parodic), John Webster.

Astfel, in marinimoasa intentie de terapie lingvistica ce se manifesta acum,
interesul se adreseaza nu atat descoperirii vreunei pretinse limbi originare
(,adamice”) intre timp disparute, ci inventarii pur si simplu a unei limbi noi,
artificiale, filosofice si/sau stiintifice, una care sa asigure deplina concordanta
dintre gand si vorba, sens si referint, continut si expresie. In principiu, aceasta
trebuie sa fie purtatoarea unei anumite ,logicitati” formal-launtrice, care urmeaza
sd fie construitd aprioric (independent de limbile naturale), apoi exploatata
sistematic. Potrivit carui model de rationalitate? Desigur, unul ce invedereaza
minimalul incertitudinii si contestabilitatii, iar atunci priviri tot mai insistente
scruteaza alcatuirea disciplinelor matematice.¢”

Inclusiv si mai ales pentru Leibniz, simbolurile sunt indispensabile cogitatiei
in masura in care asigurd comprehensiunea intuitivd, o indruma si faciliteaza
travaliul intelectiv, ba inca acorda o atat de mare insemnatate gasirii unor notatii

67 Dominique Berlioz, ,Langue adamique et caractéristique universelle chez Leibniz”. in
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bune incat apreciaza ca acestora li s-ar datora inclusiv propriile descoperiri pe
teren matematic (bundoard, inventarea calculului infinitezimal). Destule dintre
schitele manuscrise pastrate ne infatiseaza stradania consecventa a lui Leibniz de
a gasi cel mai optim nomenclator de simboluri, incercarile lui poposind succesiv
asupra cifrelor aritmetice si a figurilor geometrice, a ideogramelor chinezesti si a
hieroglifelor egiptene, a semnelor folosite de chimisti sau astronomi, ba chiar a
notatiilor utilizate pentru reprezentarea sunetelor muzicale.®8

Reprezentare lingvisticd generica a oricarui concept (de uz popular sau
academic), characteristica universalis (in franceza, spécieuse générale), este
inteleasd deopotriva ca o ,limba filosoficd” (aflatd in raport direct cu obiectele
reale) si ca o ,limba logicd” (dispunand de o gramaticad riguroasd), o ,scriere
rationald” care sa serveasca drept instrument infailibil al mintii umane angajate in
cunoagtere. Anvergura-i atotcuprinzatoare a indreptatit pe exegeti s-o
caracterizeze drept pasigrafie, un sistem de scriere in care fiecare simbol
reprezinta un concept/o idee, nu doar un cuvant sau sunet, de aceea va fi
inteligibil pentru toti indivizii speciei umane, indiferent de natia céreia le apartin
si idiomul vorbit.®9

Algebra oferd un bun exemplu in travaliul de clidire a sa, numai ca,
aplicandu-se doar numerelor, se situeaza departe de idealul universalitatii. Or, e
necesara edificarea unei caracteristici capabile sa fixeze orice demers si produs
mental. Iatd de ce eforturile lui Leibniz se vor indrepta in directia substituirii
limbilor naturale utilizate in expunerea diverselor stiinte prin simboluri intuitive,
cu scopul expres de a face cat mai evidente raporturile dintre concepte si operatiile
logice cu acestea, asadar de a ,reproduce” cat mai fidel ceea ce este gandit, fara a
mai trebui si fie verbalizat. In principiu, formula grafici e susceptibili de a
exprima in mod autentic subtilitatea ideii, in vreme ce enuntul oral nu constituie
decat o aproximatie mai mult sau mai putin acurata. Prin urmare, pe fondul
sciziunii instituite intre scriere si vorbire, se doreste emanciparea celei dintai de
servitutile celei din urma, opera posibild prin inlocuirea semnelor fonetice prin
caractere ideografice si a gramaticilor empiric-istorice printr-un sistem rational
de sintaxa. Redactat de aceastd maniera, metamorfozat in ,lucru” ce ocupa un
spatiu pe hartie, discursul devine silentios, adresandu-se nu atat urechilor cat
ochilor.7o Cum remarca un comentator”!, asistam la conturarea unei teorii a
limbajului-imagine (prezenta, bunaoara, la un Wittgenstein), in care ,numele”
entitdtii desemnate va fi oarecum izomorf cu propria definitie cuprinsa in
lista-inventar a termenilor primitivi, astfel cd, din simpla examinare a simbolului
intrebuintat, cititorul avizat isi va da seama numaidecat (si fara a fi nevoit sa
apeleze la vreun dictionar) de structura, proprietitile, raporturile si
comportamentul obiectului denotat.”2

68 C. Noica, 1995, p. 105.

69 QOlga Pombo, ,Leibnizian Strategies for the Semantical Foundation of the Universal
Language”. In Klaus D. Dutz si Stefano Gensini, Im Spiegel des Verstandes. Studien zu Leibniz.
Miinster, Nodus Publikationen, 1996, p. 167.

70 R. Blanché, 1970, p. 203.

7 William Kneale, ,,Leibniz and the Picture Theory of Language”. In Revue Internationale de
Philosophie, nr. 76-77, 1996, pp. 206—207.

72 George H. Parkinson, ,Philosophy and Logic”. In Nicholas Jolley (ed.), The Cambridge



Limbile naturale servesc prea putin acestui scop, de vreme ce, supuse unui
proces continuu de abstractizare si generalizare, au pierdut contactul cu lucrurile
concrete pe care le reprezentau la origini. De aceea, in noua limba artificial
construitd, cuvintele obisnuite trebuie sa faca loc ,caracterelor reale”, ,figurilor
semnificative prin ele insele", semnelor sugestive, iar nu simplu indicatoare.”3
Fireste, exigenta ca simbolul si fie intrutotul asemanator cu entitatea desemnata
este dificil de satisfacut, si atunci nu se va putea evita un anume arbitrar in
alegerea lor, sub conditia mai laxa a pastrarii analogiei intre modurile de a fi sau
,formele” celor doui. Impotriva pozitiilor conventionaliste de esentid nominalisti
manifestate cu preciadere in mediile filosofice britanice, Leibniz va admite
existenta semnelor ,naturale” alaturi de cele artificiale, in plus va considera ca
simbolurile complexe nu vor fi produsul fortuit al exercitiului imaginativ, ci vor fi
construite potrivit semnelor elementar introduse initial si in respectul unor reguli
stricte de combinare. Se observd cd imperativelor de facturd semanticd li se
adauga cele de ordin sintactic, pe aceasta cale fiind posibila nu numai recladirea
pe temelii solide a intregii stiinte, ci si organizarea cunostintelor in vaste — dar
sintetice si concise — edificii teoretico-demonstrative.74

De la alfabet la enciclopedie

Sub inraurirea mai veche a lui Lullus si mai apropiatd a lui Descartes,
cugetdtorul hanovrez mediteaza la mijlocul prin care ideile si relatiile dintre
acestea (indiferent cat de complicate) ar putea fi reprezentate si analizate, iar
solutia gasita constd in descompunerea lor in elemente simple, relativ restranse ca
numar si alcatuind ,alfabetul gandirii umane” (alphabetum cogitationum
humanarum): un inventar, catalog format din componente primare
indefinisabile, fiecdreia corespunzandu-i o notatie specificd, un simbol sau o
pictograma ce o va desemna de manierd lipsitd de orice ambiguitate. Nu doar ca se
vor invata lesnicios de catre oricine (fara a recurge la ajutorul dictionarelor), dar —
ca particule virtual organizatoare — ele se supun unor norme precise de
compozitie si/sau sintezd, obtinandu-se prin calcul un numadr practic indefinibil
de enunturi.

Spre ilustrare, sa urmarim demersul intreprins in Generales inquisitiones de
analysi notionum et veritatum din 1686. Se incepe prin categorisirea termenilor
in ,integrali” (sau ,perfecti”) si ,partiali” (sau ,imperfecti”) si, indiferent ca sunt
indecompozabili sau compusi, cu sens autonom sau dependent de context,
particule de legatura sau subiecte si predicate ale judecatii, categorematici sau
sincategorematici, indiferent ca sunt de origine externd (perceptuala, precum
notiunile culorilor) sau interna (inradacinati in zestrea noastra nativa: existens,
durans, distans, materia, individuum, ego...), se procedeaza la investigarea
raporturilor lor de ,,coincidenta” (,,continere”) si, functie de acoperire, se ajunge la
taxionomia celor patru tipuri de propozitii categorice ale logicii clasice. Acestea, se
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preteaza a fi relationate formal in conformitate cu noua “principii” si a dobandi,
prin consecintd, o sumedenie de alte enunturi certe.

Furnizarea listei termenilor primitivi ai respectivului lexicon, materialul
asupra caruia sa se efectueze apoi arta combinatorie si din care sa decurga ordonat
un ansamblu cuprinzitor de cunostinte stiintifice a constituit o preocupare
leibniziana constantd, niciodatd parasitd pe parcursul unei strilucite cariere
intelectuale. Dupa cum rezulta din manuscrise precum Initia et specimina
scientiae generalis sau De organo sive arte magna cogitandi (ambele redactate
pe la 1679 sau 1690), in alte imprejurari, din nou matematica 1i serveste drept
pilda incarcata de sugestii pretioase, din moment ce, din cateva cifre, se deriveaza
toate celelalte numere.”s

Dar, deloc ,,absolute”, entitdtile de start sunt un soi de postulate adoptate pe
considerente de comoditate a calculului, fara a se putea pretinde intotdeauna ca ar
fi intr-adevir primi, atomari si ireductibili. In definitiv, niciodatd nu stim cu
certitudine ca termenii la care ajungem prin descompunere nu se preteaza in
continuare la realizarea operatiei diviziv-analitice, insasi viziunea sa metafizica —
aceea potrivit careia in oricare particuld se contine si reflecta un intreg univers
(teza echivalentei dintre micro si macrocosmos) — indemnandu-1 la circumspectie.
Iata de ce ne vom multumi sd recurgem conventional la ,conceptele cele mai
generale” de care dispunem in prezent, urmand ca, pe masura avansului
cunoasterii, a largirii si adancirii acesteia, sa adaugam treptat noi si noi categorii
la tezaurul initial. Totodata, identificarea primitivelor nu atat precede construirea
caracteristicii universale, cat o insoteste ca infaptuire paralela, intrucat avem de-a
face cu un aparat de calcul menit sa inventeze idei, iar nu cu un simplu mijloc de
exprimare docila a gandirii.”®

In atare context, sub imboldul unei generoase aspiratii pansofice, germineazi
idealul enciclopediei, veritabild imagine cuprinzdtoare, multidimensionala a
cosmosului si a lumilor ei posibile, o vastd intreprindere destinata sa
sistematizeze, sd coerentizeze si sd aseze pe temeiuri deplin rationale ansamblul
cunoasterii omenesti si al domeniilor sale, de la Gramatica, Logica, Mnemonica si
Topica pana la Morala si Metafizica. Eruditia si profesiunea de bibliotecar pe care
el insusi a exercitat-o numerosi ani la Hanovra face ca proiectul sa stiruie in
mintea si preocupdrile cugetdtorului german, fiind reluata in multiple texte
publicate pe parcursul vietii sau postum. Nu doar ca totalitatea cunostintelor se va
fixa a priori prin intermediul unor propozitii acurat concepute si riguros
inlantuite demonstrativ, dar ne-am afla in posesia unui instrument practic de
mare flexibilitate, adecvat diverselor necesitati epistemice si usor de manuit, apt
sd ingaduie oricui controlul asupra imensului edificiu al stiintei.””

Cu infatigabild dedicatie si curiozitate, va cerceta domenii stiintifice dintre
cele mai variate (fizica, biologia, matematica, logica, disciplinele
tehnico-ingineresti, istoria, filologia, dreptul, stiintele politice, teologia, metafizica
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s.a.), nutrind convingerea necesitatii de a depasi tendinta — evidenta in epoca —
spre fragmentarism si dispersie in cunoastere. Ansamblul descoperirilor teoretice
sau practice ale umanitatii se cer readunate in trunchiul comun din care au purces
mai mult, restructurate logic potrivit unei metodologii unice de cercetare si
expunere. In anii tineretii, preconiza redactarea unui opus Photianum ce urma sa
fie alcatuit din extrase pe teme diverse culese din scrierile celor mai valorosi autori
antici, medievali si moderni. La maturitate, va abandona acest plan, avand in
vedere acum o enciclopedie care sd includd doar principiile fundamentale ale
diferitelor stiinte. La varsta senectutii, va diminua inca mai mult dimensiunile
proiectului, reducandu-l la proportiile unei conceptii generale despre lume,
concomitent stiintificd si religioasd. Nu i-a scdpat din vedere posibilitatea
infiintarii unei societati de savanti care sa se ocupe cu inventarierea tuturor
cunostintelor tezaurizate de-a lungul veacurilor, in speranta dobandirii sprijinului
necesar adresandu-se — insa fara prea mult succes — atat academiilor din marile
capitale europene cat si acelora dintre capetele incoronate ce vadeau interes
pentru propasirea culturala.”s

Cum vor fi organizate respectivele cunostinte, capitole, articole ale stiintei?
Sesizand patrunzator ca criteriul teoretico-metafizic si cel pragmatic-utilitar de
impartire/alcatuire nu coincid punctual, o simplad dispunere ierarhica i se pare
insuficienta si ineficienta, drept care, in De la division des sciences, propune 0O
structurare infaptuita inclusiv transversal, astfel ca subiectele tratate prolifereaza
nu doar prin distribuirea lor de la genuri la specii, dar si luand in considerare
proprietitile intensionale ale termenilor componenti (propriul, genul, accidentul),
confruntandu-i cu altii similari, diferiti sau contrari, de asemenea, raportandu-i la
cauze, actiuni, pasiuni si relatii. Subsidiar, sunt formulate normele de operare
corecta. Obligatoriu, enciclopedia trebuie insotita de un repertoar care sa indrume
pe virtualul cititor catre subsectiunile catalogate, permitand identificarea facila a
temei de interes, considerarea ei nu numai nominal-intrinseca, ci situata in locatii
diferite si atacata (eventual, reconsideratad) din varii unghiuri de abordare, chiar
cu riscul de a fi constransi sa detaliem definitia limitativa initiala. Vom proceda
comod si usor, ca atunci cand, dorind sa consultam o anumita carte de biblioteca,
ne ducem precis la raftul in care ea se gaseste, scutind penibile eforturi de cautare
debusolata.”

Calculus ratiocinator si miza euristica

Majoritatea zdrobitoare a conceptelor si ideilor noastre sunt compozite
(colectii de proprietati conjuncte), prin urmare pot fi analizate si resintetizate prin
procedee logice fara cusur, care sa descurajeze — chiar sa interzica — insinuarea
derapajelor si esecurilor. Este convingerea leibniziana ce intemeiaza programul
asa-zisului calculus ratiocinator, o gandire prin excelentd simbolicd, bazatd pe
semne ,iconice” subintinzand explicit un set de manipuldri prealabil normate
(fiindca poarta regulile incrustate in sine), aptd sa exprime clar si exact
inlantuirile gandurilor noastre de maniera metodica si exhaustiva, intotdeauna
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intersubiectiv verificabila, cu deplin control asupra validitatii si adevarului lor.
Altfel spus, este posibil sa izoldm un numar relativ restrans de unitati ipotetice
initiale si sd formuldm principiile structurale de combinare, permutare, replicare
etc. alor in asa fel incat sa obtinem fericit un edificiu teorematic coerent.8° Se vede
anticipata pasiunea pentru notatie si combinatorie a lui Ch. S. Peirce (deschizator
de drumuri in semiotica moderna), G. Frege (cu a sa ,scriere conceptuald”,
Begrifsschrift) si G. Piano (proiectul interlingua), ca si a unei lungi liste de
logisticieni si computeristi ai secolului XX, de la B. Russell, D. Hilbert, P. Bernays,
R. Carnap. C. I. Lewis, J. Lukasiewicz, K. Godel pana la Ch. Babagge, A. Lovelace,
A. Turing, N. Wiener, H. Simon, A. Newell s.a.

Bine ales si ingenios structurat, ,alfabetul” la care se reduc conceptele
primare ingaduie mintii sa releve tot ce se lasa derivat pe cale deductiva din corpul
axiomatic, permitand efectuarea de rationamente si demonstratii, implicit
degajarea concluziilor, printr-un calcul analog celui aritmetic si algebric. Insi, o
diferentd majora se impune a fi semnalata: daca demonstratia de tip matematic
apeleaza preferential la relatia de identitate (substituind expresiile echivalente ce
desemneaza de regula cantitati), noua tehnica foloseste orice specie de raporturi
(inclusiv calitative: similitudine, congruentd, incluziune etc.), iar, datorita
complexitatii lor ireductibile la simpla marime si proportie, tautologiile nu vor
constitui decat un caz particular si limitat de inferentd.®:

In esentd, filosoful german dorea inlocuirea cogitatiei uzuale printr-un
calculul inteles ca o succesiune de prescriptii algoritmice, ca o secventa de operatii
— intermediate de limbajul artificial construit — care sa reduca la minimum aportul
gandirii si sa deschidd perspectiva mecanizarii actelor intelectuale. Prin
intrebuintarea unor asemenea mijloace de organizare, sistematizare si prelucrare
logicd a oricdrui continut ideatic, mintea noastrd poate aspira la obiectivitate si
rigoare, fiind calauzita sa obtind cunostinte viabile, certe, unanim acceptate. Iar
calculul este susceptibil de a imbratisa nu doar domeniul conceptelor stiintifice si
filosofice, ci si sfera normelor morale sau a trairilor estetice.82 Potrivit declaratiei
lui Leibniz, acesta ar avea de cuprins ,in genere gandurile si sentimentele
oamenilor; prin el nu numai ca se vor putea reprezenta figuri, dar se vor putea
descrie masini complicate, miscarea planetelor si alcatuirea corpului animalelor,
se vor putea compune poeme si cantece”.83

Puterea atotcuprinzatoare a calculului consta in regulile combinatorii pe care
le respectd si, asemeni matematicii, se dovedeste aptd sd genereze enunturi a caror
forma precumpaneste asupra continutului. I1 putem efectua exact si riguros
asupra unor simboluri conventionale a caror semnificatie nu ne este neaparat
cunoscuta, clara si distinctd, le luam numai in ipostaza lor de inlocuitori ai
lucrurilor si material brut de exercitare a intelectiei. 34 Cum aflim din De
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cognitione, veritate et idea, o ,gandire oarba” (cogitatio caeca) manevreaza
semnele independent de ideile corespondente, ba inca pot fi arbitrar alese si
manipulate ca variabile. Bundoara, ea nu se simte obligatd sia deruleze mental
toate unitatile subiacente in notiunea unui ,milion”, dar o implica in adunari,
scaderi, inmultiri si impartiri curente. Avand in vedere capacitatea mirificad a
scaracterelor” de a reda si sprijini miscarea si articulatiile reflectiei, se va
despovara de balastul ingelator si inutil al intuitiilor si reprezentérilor sensibile, al
prejudecatilor si conjecturilor hazardate. Structura unui enunt, sintaxa sa de
constituire reglatd — numita habitudo - conteazda mai mult decat sensul
termenilor utilizati, iar simpla ei observare ne informeaza nemijlocit cu privire la
valoarea alethica pe care o adaposteste.85 Cum remarca Eco®®, ,filosoful armoniei
prestabilite nu putea gandi altcumva.”

Consecutia nu ne surprinde: dacd e posibil ca rationarea omeneasca sa fie
algoritmizata si automatizatd, ea nu poate fi preluata inclusiv de artefacte de tipul
orologiilor? In personalitatea lui Leibniz, geniul teoretic ce prefigureazi unele
dintre aliniamentele logisticii contemporane nu se putea insoti decat cu cel
ingineresc, nu mai putin anticipator in privinta unor spectaculoase realizari
tehnice actuale: candva in jurul anului 1670, reflecteaza ascutit la un dispozitiv in
masura sa efectueze operatiile aritmetice elementare, il si construieste cu ajutorul
unui artizan hanovrez (mai) priceput. Prototipul va cunoaste imbunatatiri
ulterioare, asa ca, in 1673, in fata membrilor Societitii Regale din Londra — unii
deconcertati, altii sceptici — 1si prezinta asa-numita machina racionatrix. Dar, asa
cum ne informeaza Couturat, din anul urmator, dateazi o scurta nota in care se
descrie un aparat ce performeazd cateva operatii algebrice, iar, in 1679, se
gandeste la o masina functionand pe principiile aritmeticii binare ce i stateau in
atentie pe atunci.

Pe de alta parte, stiinta autentici nu se rezuma la o tehnica
demonstrativ-probatorie, ci rezidd in functiile sale nemijlocit euristice,
nascocitoare, izvoditoare pe terenul in care fantezia subiectiva a cercetatorului se
poate manifesta neingradit. Problema descoperirii se afld in insusi miezul ,logicii
inventive” pe care isi propune si o edifice, iar aceasta intretine raporturi intime cu
crearea unui limbaj stiintific — nu neaparat de anvergura universald — care sd-i
constituie instrumentul de realizare. In Disertatie (ca si in alte scrieri ulterioare),
filosoful hanovrez reflecteaza la numarul maxim de enunturi (fie ele adevarate,
false si chiar lipsite de sens) susceptibile de a fi formulate pornind de la set
predeterminat de semne (sd zicem, cele 24 de litere ale alfabetului in uz),
conchizand ca, in principiu, desi finite cantitativ, posibilitatile de combinare se
cifreaza la ordine de marime aproape inconceptibile: daca s-ar folosi 100 de
simboluri primitive, s-ar ajunge la un total exprimabil printr-un ,1” urmat de
7.300.000.000.000 de zerouri... Imagineaza cuvinte alcatuite inclusiv din 31 de
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caractere, nu exclude virtualitatea unor carti ce ar contine o singura fraza!8”

Fireste, constientizeaza proportia gigantica a efortului calculatoriu solicitat
pentru a le produce (bundoara, estimeaza ca ar fi nevoie de o mie de oameni care
sa lucreze intens in rastimpul a circa 37 de ani), dupa cum isi dd seama de
capacitatile limitate ale mintii omenesti de a le citi, intelege si memora, dar
proiectul i se pare fascinant prin promisiunile pe care le ascunde intrebuintarea
unei asemenea mirifice metode a ,complexiunilor” (astfel o0 denumeste) spre a ne
furniza enunturi cu totul inedite, scapate pana atunci din conul de preocupare a
inteligentei umane.88 In ansamblu, arta instituirii unor semne intuitiv-sugestive,
sustinutd de cea a manipularii lor ingenioase si corecte descatuseaza neasteptate
forte ale fanteziei creatoare, ne pune in posesia unui intreg nebanuit de teze va
emerge ca de la sine, revolutionand, imbogatind si diversificind ,,cunoasterea
fundamentala a tuturor lucrurilor”.® Iar intemeierea si veridicitatea ne este
garantatd prin aceea cd, dispunand de lista simbolurilor de start si observand o
anume proprietate generica a lor, se selecteaza cateva si, combinandu-le conform
regulilor logice asociate, devine posibil sa se recunoasca enunturile valide in
virtutea strictd a formei lor.

Concluzii

Reverberand profund si innoitor la intensele framantari ale epocii in care a
trait, Leibniz ofera contururile unei amplu si generos program de reformare
epistemicd, conceput la dimensiunile unei stiinte generice menite a scoate
diversele intreprinderi teoretice si practice din starea lor de fractionare si izolare
~provincialistd”, a le unifica si infrati sub zodia acelorasi principii si norme de
realizare, a le debarasa de traditionale ingustimi, iluzii si prejudecati, a le inscrie
pe figasul certitudinii ideatice si al eficientei aplicative. In viziunea sa, o asemenea
stiintd Intregitd este obligatd sd infaptuiascd deplina concordanta intre aspectele
de continut (enciclopedia ca atare) si cele de forma (limba caracteristica),
neldsandu-le sa se indeparteze si obstaculeze reciproc, dimpotriva, aducandu-le in
functiune convergenta si mutuald cooperare dedicatd acelorasi nobile scopuri de
primenire a cunoasterii umane.

Datoritd multiplelor limitari constitutionale, limbile naturale (inclusiv latina
oficios-carturareasca) sunt incapabile sa raspunda exigentelor proiectului, drept
care se dovedeste necesara construirea artificiala a unor noi mijloace expresive
(standardizate, riguroase, economice), de preferinta cat mai adecvate obiectului
supus investigatiei si facil (urmare a regulilor subiacente) de manipulat in variate
contexte academice si ordinare, publice si private. Va porni de la instituirea
semnelor ce vor desemna componentele primitive ale ,alfabetului gandirii
omenesti” si — gratie calcului ratiocinator operand formal — se vor dezvolta
axiomatic-deductiv in ansambluri de cunostinte tot mai vaste si aprofundate. Fie

87 Jean-Baptiste Rauzy, ,,Quid sit natura prius? La conception leibnizienne de 'ordre”, Revue
de Métaphysique et de Morale, vol. 98, nr. 1, 1995, pp. 38.

88 U. Eco, 2002, pp. 218-219; cf. Jaakko Hintikka (1997). ,Lingua Universalis vs. Calculus
Ratiocinator. An Ultimate Presupposition of Twentieth-Century Philosophy”. in Selected Papers,
vol. 2, Dordrecht, Boston, London: Kluwer Academic Publishers, p. 79.

89 Apud B. Smith, 1992, p. 72.



chiar exercitatd ,orb” (indiferentd la semnificatia instrumentarului
tehnic-notational folosit), arta simbolizarii si combinarii invedereaza nepretuite
valente euristice, stimuland disponibilitatile creativ-inventive ale mintii si
conducand la descoperirea sistematica a unor noi enunturi, de a caror valoare de
adevar nu ne putem indoi.

Adesea relativ tarziu restituite posteritatii si nu intotdeauna cunoscute chiar
celor interesati, avem de-a face cu uimitoare (daca nu geniale) intuitii care anunta
si prefigureaza elaborari majore ale logisticii si inteligentei artificiale apartinand
veacului al XX-lea.
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