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Abstract: According to Cioran - his opinion being displayed in
L’inconvenient d’étre né — but also other authors, among ontic injustices birth is
the most important and serious. Not death, but birth, even if people consider it
the principal event of their life. This is why birth is absolutely undesirable, but
for all people this idea is, of course, unacceptable. As a consequence, procreation
becomes an act of huge irresponsibility, even if this is an inheritance from God:
God is a creator, thus man must be, at his turn, a creator; of course, at a
different level. Cioran personally applied this philosophy by living without
setting up a family.
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Se poate spune ca, dincolo de obisnuitele, frecventele nedreptiti traite in
zona socialului, omul are parte de-a lungul vietii de alte trei mari nedreptati traite
la nivel individual, ce pot fi numite si nedreptati ontice: boala, batranetea si
moartea (sau apropierea ei)!. Credem ca s-ar mai putea spune in plus ca, alaturi de
acestea, chiar si nasterea este o nedreptate ontica, chiar mai dramatica decat
celelalte, cea care le declanseaza pe toate, daca ne gandim la faptul ca ea nu este
alegerea noastra, existenta ulterioara fiind o necunoscuta ce nu ne permite sa ne
intrevedem locul sau desfasurarea vietii in aceasta lume. (S-ar putea obiecta aici
ca exista norocosi pe lume carora le convine cadrul in care s-au nascut si sunt
multumiti de darurile facute lor de natura, insa orice fiinta umana ajunge la un
moment dat si se confrunte, direct sau indirect, cu nedreptitile ontice.) In acest
sens, Cioran nota ca ,ideea de a te naste e mult mai cumplita decat ideea de a
muri, caci la spaima de moarte se adauga viziunea inutilitatii nasterii”2. De fapt,
nasterea, am mai putea spune in maniera cioraniana, nu este decat primul pas
spre moarte.

Se vede deci ca Emil Cioran nu percepe nasterea ca pe un eveniment fericit,
iar in privinta celorlalte nedreptéti ontice, lista lui ar fi cuprins desigur viata ca
intreg (si nu doar boala si bitranetea) alituri de moarte. In fapt, el a si notat c4,
dacd declaram boala ca fiind o nedreptate, suntem obligati sa proceddm in aceeasi
manierd cu existenta insasi si sd vorbim despre ,nedreptatea de a exista”, intrucat
nu este nimic mai real decat boalas.
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Ne-am obisgnuit (sau ni s-a insuflat ideea) sa consideram moartea supremul
rau, dar moartea nu e decat ultimul episod: ,Raul, adevaratul rau, e totusi in
urma, nu inaintea noastra. E ceea ce i-a scapat lui Hristos, ce a inteles Buddha
(...). Si, inainte de batranete si de moarte, el aseaza faptul nasterii, izvor al tuturor
slabiciunilor si al tuturor nenorocirilor”4.

Cea mai dramatica idee legata de nastere pare a fi cea referitoare la bagajul
genetic. Mai nou se vorbeste despre faptul cd ceea ce facem este determinat de
ceea ce suntem (genetic vorbind). Consecinta acestui fapt ar fi ca nicio lege din
lume, morala sau juridicd, nu ar trebui sa ne mai pedepseascd, si, nici sd fim
obiectul ponegririi sau elogierii din partea semenilor, dupd cum observa si
Ciorans. In alta parte, el este extrem de categoric in acest sens: ,Chestiunea
responsabilitatii n-ar avea sens decat daca am fi fost consultati inainte de nastere
si am fi consimtit sd fim ceea ce suntem”. Oricum, dacd am interpretat bine
aforismul urmator, Cioran pare a imbratisa ideea ca ne nastem deja cu un anumit
proiect biologic si psihologic, incorporat in ADN-ul nostru, ceea ce inseamna ca
nu suntem nici liberi, nici responsabili pentru faptele noastre: ,Nastere si lant
sunt sinonime. Sa vezi lumina zilei inseamna sa vezi catuse™.

Oamenii s-au obisnuit insa si sd creada cid nasterea este supremul bine si
fiecare dintre ei o considera evenimentul principal al vietii lor. E de mirare ca
sarbdtoresc evenimentul an de an? Ironia cioraniana surprinde exact acest aspect:
»Stiu ca nasterea mea e o intamplare, un accident ridicol, si totusi, de cum uit de
mine, ma port ca si cum ea ar fi un eveniment capital, indispensabil mersului si
echilibrului lumii”s.

*

Pe cand scria despre nastere, insa, marturisea ca a fost cuprins de un
sentiment de jend, chiar de vinovatie, de o lipsd de convingere, in fata unui subiect
de discutie altfel decat viata, de pilda, sau moartea, care sunt subiecte ,normale”.
Este ,antinatural” sa-ti judeci inceputurile, originile, spunea el; e lesne sa te lepezi
de Dumnezeu, de origine in general adicda, dar nu de originea ta. Odata cu
sentimentul acestui soi de crima venea si o ,eliberare fara precedent, plina de
riscuri, cea mai importanta de care e capabil un muritor™. Trecuse de curand de la
obsesia sinuciderii la cea a nasterii si cea din urma i se parea mai infricoséatoare,
intrucat in ,jocul” cu sinuciderea avea o doza de ,cochetarie”, in timp ce in
privinta nasterii simtea o maxima gravitate liuntrici°. Insisi constiinta faptului
ca s-a nascut 1i crea dificultati, avea sentimentul ca ar fi profanat o taina, ca ar fi
calcat un legamant important, ca ar fi comis un pacat de o mare gravitate, dar pe
de alta parte, cum sa nu cunosti o asemenea ,calamitate” precum nasterea?

4Idem, Despre neajunsul de a te fi ndscut, p. 6.

5 Idem, Despre neajunsul de a te fi ndscut, p. 58.
6 Idem, Despre neajunsul de a te fi ndscut, p. 104.
7 Idem, Despre neajunsul de a te fi ndscut, p. 222.
8 Idem, Despre neajunsul de a te fi ndscut, p. 8.

9 Idem, Caiete II, p. 138-139.

10 Jbidem, p. 158.

1 Despre neajunsul de a te fi ndscut, p. 19.



*

Nasterea, momentul prim al tragediei omenesti, este, pentru Cioran, absolut
indezirabila: ,,Sa nu te nasti este, fara doar si poate, cea mai buna formula care
existd. Ea nu e, din nefericire, la indeméana nimanui”’*2. ,Ne-nasterea” este
preferabild vietii si mortii, cum afirma el in alta partes, formuld in deplina
consistenta cu cea schopenhaueriana pe aceeasi tema: ,,(...) trebuie mult mai putin
sa ne bucuram decat sa ne indureram de existenta lumii, ca non-existenta ei ar fi
preferabild existentei™4. Orice nou-nascut e ,un nefericit in plus, asa cum orice
mort e unul mai putin. (...) Condoleante pentru nastere, felicitari pentru moarte”,
e o alta formuld socanta a sa’s.

Chiar incearca sa imagineze starea de dinainte de nastere ,ca pe un somn
fara inceput, oricum coborand la o origine unde nici gandul nu ajunge, ca pe un
somn «infinit» din care esti suparat ca ai fost smuls. Nostalgia acestei infinitati
anterioare nu e decat regretul cd a fost intrerupta o stare in care presimteai
congtiinta fara s-o doresti..., in care non-manifestarea era o voluptate, tulburata
din pacate de imanenta fiintei”. Aceastd stare de preexistenta, de ,pura
virtualitate” ar fi preferabild existentei; numai gandul nenasterii ar putea fi
eliberator (,,Sa nu te fi nascut, numai sa te gandesti la asta, ce fericire, ce libertate,
ce spatiu!”v); iar ,daca-i adevarat ca, murind, redevenim ceea ce eram inainte sa
existdm, n-ar fi fost mai bine sa ne marginim la pura virtualitate, si sd nu ne mai
clintim de acolo? La ce bun acest inconjur, cand puteam sd rdamanem pentru
totdeauna intr-o plenitudine neimplinitd?”*® Numai ca ideea de nu fi existat
niciodatd e una dintre ideile inacceptabile fiintei umane; odatd constient de
propria existentd, odata identificat cu propria fiinta, omul se crede necesar,
indispensabil, reactioneaza ca Dumnezeu, este Dumnezeu®.

*

Prin urmare, a procrea, a da nastere unei alte vieti nu reprezinta decat un act
de mare iresponsabilitate, un act imoral prin care arunci in aceasta lume mizera o
altd fiinta. Orice om responsabil, crede Cioran, va refuza si se inmulteasca.
Refuzul de a procrea, de a da ceva speciei, te face un monstru, dar un monstru
apropiat pana la un punct de sfant, care, din punctul de vedere al naturii, este o
calamitate, un sfarsit absolut, prin renuntarea sa, prin sfidarea adresata specieiz°.

Pe de alta parte, cel ce se perpetueaza se situeaza inca la nivelul naturii, nu e
departe de un caine si nu intelege ca te poti lasa in voia instinctelor razvratindu-te
impotriva lor, ,ca te poti bucura de avantajele speciei, dispretuindu-le totodata:
sfarsit de rasa — cu pofte...” Dorinta fizica, sexualitatea nu trebuie acceptate
pentru alt scop decat placerea. Dar tocmai placerea, realizeaza Cioran in alta

12 Jdem, Despre neajunsul de a te fi nascut, p. 223.

13 Idem, Caiete II, p. 194.

14 Arthur Schopenhauer, Lumea ca vointa si reprezentare, Ed. Moldova, Iasi, 1995, 111, p. 384.
15 Emil Cioran,Caiete I, p. 277.

16 Idem, Caiete II, p. 196.

17 Idem, Despre neajunsul de a te fi nascut, p. 28.

18 Tdem, Despre neajunsul de a te fi nascut, p. 155.

19 [bidem, p. 189.

20 Idem, Tratat de descompunere, p. 190-192.

21 [bidem, p. 192.



parte, este cea care ne momeste la procreere, avand functia de a ne amagi:
»,Obligatoriu inseldtoare, placerea este (..) cea care ne permite sa executam o
anumita isprava pe care in teorie o respingem. Fara concursul ei, abstinenta,
castigand teren, i-ar seduce pana si pe sobolani”22. Pe urma, e ridicol faptul ca
orice fiinta umana este rezultatul unei ,,gimnastici incununate cu un grohait” si e
straniu ca evolutia, de atata timp, nu a gasit o altd formula pentru a inlocui actul
sexual2s. (Dar tot Cioran isi da seama imediat ca nu era nevoie de alta formula,
cata vreme cea existenta e eficienta si multumeste pe toata lumea.) Dar raméane
stupefactia celui ce observa discrepanta dintre viata in sine, ,misterioasd si
istovitoare” si ,exercitiul in chestiune, de o inadmisibila facilitate, avand in
vedere consecintele lui”’: ,,Cand stii ce imparte fiecaruia destinul, ramai consternat
in fata disproportiei dintre un moment de uitare si suma uriasa a mizeriilor ce
rezulta din el”24. Si n-ar fi de mirare ca Diavolul insusi sa fi asistat la momentul
conceperii noastre si chiar la primele noastre momente de existenta, acelea din
pantece, asa cum credeau bogomilii cu mult timp inainte2s.
*

Mai putem interpreta vointa omului de a ldsa urmasi ca pe o vointa de a crea,
chiar daca la nivel fizic. Darul creatiei I-a mostenit omul de la Demiurg: ,a procrea
inseamna a continua in alt chip si la o altd scara lucrarea care-i poartd numele,
inseamna a pune, printr-o jalnicd maimutareala, inca o caramida la «creatia»
lui”26 (conform principiului dupa care raul se transmite ,fascinant si contagios”,
in timp ce binele este incapabil sa se propage). Pofta de viatd s-a transmis si
oamenilor; ei devin parinti, genitori, conform ,criminalului” indemn al Genezei —
»Cresteti si va inmultiti”. Carnea se intinde ca o cangrena pe toata suprafata
pamantului, proiectie a instinctelor ,ticaloase” ale Creatorului.

Este deprimant faptul ca oricine, chiar si ,,ultimul avorton” de pe Pamant, are
putinta de a da viata, este o ,libertate de spetd joasa ce descalifica pe vecie
natura”: ,,Cum sa nu te cuprinda spaima sau sila cand te gandesti la miracolul ce
face din primul venit un demiurg «pe puncte»? Ceea ce trebuia si fie un dar
exceptional ca si geniul a fost distribuit la toti de-a valma (...)”27.

*

El a aplicat personal aceastd filosofie si a resimtit satisfactie in refuzul
procrearii, dar si o revoltd puternica impotriva celor ce au sau doresc copii:
»Singurul lucru de care sunt mandru ca 1-am descoperit foarte devreme, inainte de
douazeci si unu de ani, e ca nu trebuie sa procreezi. De aici mi se trage groaza de
casatorie, de familie si de toate conventiile sociale. E o crima sa-ti transmiti tarele
unei progenituri, silind-o astfel sa treaca prin aceleasi suferinte ca tine, printr-un
calvar poate si mai cumplit decat al tau. Sa dau viata unei fiinte care sa-mi
mosteneasca nefericirile si bolile — asta n-am putut s-o accept niciodata. Parintii
sunt cu toti niste iresponsabili sau niste asasini. Doar brutele ar trebui sa

22 Demiurgul cel rau, p. 17-18.

23 Demiurgul cel rau, p. 18.

24 Demiurgul cel rau, p. 18.

25 Demiurgul cel rau, p. 90.

26 Demiurgul cel rdu, p. 15; vezi §i p. 14-19.
27 Demiurgul cel rau, p. 16.



procreeze. Mila te opreste sa devii «genitor». Cuvantul cel mai atroce din cate
cunosc”28, Si ne mai povesteste Cioran despre cea mai cumplita imagine pe care a
vazut-o in legatura cu nasterea si moartea: o femeie insarcinata intr-un cimitir;
reactia lui: ,,Am iesit imediat, ca sd nu trebuiasca s-o privesc de aproape pe acea
purtatoare de cadavru, nici sa meditez asupra contrastului dintre un pantece
agresiv si morminte modeste, dintre o fagaduiald inselatoare si finalul oricarei
fagaduieli™=o.

La un moment dat, insa, a fost pus in situatia de a avea grija din departare de
cei trei copii ai surorii sale decedate (tatal copiilor fiind invalid), el, cel care n-a
vrut niciodata sa aiba copii. Se simtea chiar pedepsit, pus fiind in fata unei situatii
inevitabile, si de acum simtea cd trebuie sa se comporte mai responsabil fatd de
familia ramasa in tarasc. El, personal, insa, a avut ,fericirea de a muri fara
urmasi’st,

28 Idem, Caiete I, p. 135.

29 Idem, Despre neajunsul de a te fi nascut, p. 160.
30 Dupa o marturie din Caiete IT, p. 140.

3t Idem, Caiete III, p. 11.



