EMIL CIORAN SAU DRAMA UNEI CONSTIINTE ROMANESTI

Gabriela Pohoata®

,Un om care nu a trdit drama
congtiintei este un naiv”.
Emil Cioran!

gabriela_pohoata@yahoo.com

Abstract: The idea of our article aims the unique attitude of the thinker
Emil Cioran about the “transfiguration” of Romania, emanated from an
unhappy conscience that lived the drama of remaining Romanian. Cioran
remains a universal thinker that saw intuitively the demarche of history, but
also lived and felt in a Romanian manner; that is why the “transfiguration”is a
present imperative.
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Declarandu-se ,specialist in problematica mortii la douizeci de ani”, Emil
Cioran a avut acces la o filosofie despre constiinta, despre destin, despre om si
Dumnezeu. ,,Tragedia omului este cunoasterea” spune Emil Cioran. Am observat
cd tot ce am in constiinta mea se diminueazd prin simtire.

Pentru mine cel mai frumos titlu al unei carti este «Constiinta ca fatalitate».
Acest titlu este rezumatul sau formula concentrata a vietii mele, sustine Cioran.
Cred ca am fost o viata intreagia mai mult decat constient si asta a fost tragedia
vietii mele™2.

Am inceput articolul nostru cu aceasta marturisire, pentru ca ar putea
insemna cumva un fel de testament filosofic al ganditorului de la a carui nastere
sarbatorim anul acesta o suta de ani.

1. Emil Cioran raméane unul dintre marii nostri ganditori, indiferent de ce
optiuni avem, facand parte din generatia celor care au marcat decisiv istoria
intelectuald a Romaniei moderne, racordand-o la europenitate.

Viata lui trebuie privita in contextul spiritual si politic european in care a trait,
un timp in care au loc, pe langd cele doud razboaie mondiale, mari prefaceri
spirituale si ideologice, mai ales rasturnari de valori.

Dar ceea ce il face interesant pe ganditorul nostru in peisajul spiritual
romanesc si european este unicitatea si universalitatea sa. ,Sunt un apatrid
metafizic, marturiseste Cioran3, asemandtor intrucatva acelor stoici de la finele

* Conf. univ. dr., - Universitatea Crestina ,,Dimitrie Cantemir”, Bucuresti.
! Apocalipsa dupa Cioran, interviu de Gabriel Liiceanu, 1995.

2 Convorbiri cu Cioran, Bucuresti, Humanitas, 1993, p. 40.

3 Ibidem, p. 29.



Imperiului Roman, care se simteau cetdteni ai lumii, ceea ce e un fel de a spune ca
nu erau cetdteni ai niciunei parti.

Farmecul lui Emil Cioran este conferit de autenticitatea sa, de naturaletea
stilului sdu. Ne regasim in Cioran, tineri sau varstnici, romani sau francezi,
spanioli sau rusi, pentru cd a fost un psihanalist de geniu, patrunzand cu o
profunzime cutremurdtoare in eidos-ul fiinfei umane, in straturile ei cele mai
adanci si in trairile acesteia. In ceea ce priveste experienta sa interioara, Cioran se
inscrie, dupa cum insusi marturiseste, in galeria spiritelor asa-zise dostoievskiene,
pentru ca viata lui dramatica a fost o permanenta zvarcolire, o permanenta
inclestare dintre vana lui taraneascda, inconstientul lui plamadit ardeleneste si
straturile suprapuse prin ingerarea ideilor occidentale pesimiste, sceptice, de tip
schopenhauerian sau nietzschenian.

Marturie stau explordrile si fugile permanente, timp de zece ani, in sdlbaticia
si singuratatea naturii in Ardealul sau iubit, numit paradis si anii, destul de multi,
traiti in Occident, ducand o viata austera, intr-o mansarda, refuzand titlurile,
onorurile si mancand la o cantina studenteasca.

2. Toate cartile sale, de la Pe culmile disperarii (prima si cea mai filosofica) si
pana la Caderea in timp, fac dovada unei constiinte ravasite, a unui spirit superior
care a trait viata cu o intensitate dusa la paroxism. Astfel, pentru Cioran
cunoagterea rdmane o problema secundard, in centrul atentiei aflaindu-se
atitudinea fata de viata, intrebarea cum poate fi induratd viata. In acest sens,
ganditorul roman sustine categoric: ,,Nu cunosc, in ultima instantd, decat doua
marti probleme cardinale: cum sa suporti viata si cum sd te suporti pe tine insuti.
Nu exista dificultati mai mari™.

Fiind pasionat de un fel de antropologie tragica, de intelegerea esentei si a
destinului omului in lume, Cioran ne lasa sa intelegem cd omul trebuie sa realizeze
doua lucruri in decursul vietii sale: o constiinta istorica (Cioran spune ca a invatat
acest lucru de la Hegel) si o constiinta de apartenenta la transcendenta, dupa
spusele lui Tisus Hristos care a recomandat oamenilor: ,Dati Cezarului ce este al
Cezarului si lui Dumnezeu ce este al lui Dumnezeu”s.

El insusi a trait aceasta ambivalenta, care, in fond, este drama metafizica a
omului. De aceea, in sufletul sau motivele de neliniste si de fraimantare, care dau
configuratia unei constiinte roméanesti sunt: unul determinat de acea participare
sub forma de agonie la drama pe care o traieste neamul sau si chiar veacul in care
isi desfdsoara activitatea sa pe care ar dori sa o vada sub alte auspicii, iar celalalt
motiv este determinat de structura sa aparte, de antinomia fiintei sale, permanent
cu gandul la Dumnezeu, dar incapabil de a crede in el®°.

Cioran recunoaste ca a avut si momente de senindtate, de bucurie, care,
pentru el, constituiau clipe de contemplatie. In aceste momente, avea impresia ci
a trecut dincolo de istorie si de devenire. Dupa el, istoria ofera omului numai stari
de neliniste, de framantare, de zvarcolire si putinele clipe de liniste sunt clipele in
care omul depaseste momentul, apropiindu-se de oceanul eternitatii — cu toate

4 Ibidem, p. 254.
5 Invataturile lui Tisus din Noul Testament, (Evanghelia dupa Matei, 22, 17-22).
6 G. Pohoata, Emil Cioran the nihilist thinking of God, Cogito, no.3, 2011, p. 5-12.



linigtile si fericirile lui. Datorita acestor fraimantari, ca rezultat al lor, la 24 de ani,
Cioran scrie incitanta carte ,Schimbarea la fata a Romaniei”. Este o carte cu atat
mai speciala, cu cat este unicd prin tonusul pe care dorea sa-l transmita
locuitorilor acestei tari. De altfel, Cioran admite cd, daca nu ar fi mizat pe o trezire
la nivel national, chiar plecand de la fiecare individ, pentru el, problema Romaniei
ar fi fost cu mult timp inchisa. De asemenea, e unica daca o raportam la intregul
scrierilor lui Cioran intrucat, in opozitie cu tonul sceptic si nihilist al acestora, ea
dezvolta o perspectiva ,pozitiva”, afirmand o speranta si sugerand o asteptare.
Schimbarea.... ocupa un loc aparte in cuprinsul creatiei lui Emil Cioran. Chiar
autorul o considera textul ,,cel mai pasionat si mai strain” pe care l-a scris. Toate
acuzele, mai mult sau mai putin indreptatite, care i-au putut deranja pe
contemporani, desi au fost confirmate ulterior, sunt ivite tocmai din
subiectivitatea ganditorului, din neputinta de a asista nepasdtor la pecetluirea
soartei unei culturi, dar si din patriotismul sau, caci niciodata Cioran nu a incetat
sa spere in transformarea destinului Romaniei.

Niciodata pana la Cioran, rastignirea gandului roméanesc, a istoriei, a
valorilor consacrate si a modului de fiintare romanesc nu se mai facuse cu atata
vigoare si inversunare. ,,Din pasiune pentru Romania nu pot accepta osanda ei
pe vecie la destinul mediocru de care s-a impartasit pana acum...””

Tonul apocaliptic se explicd prin complexele individului nascut intr-o cultura
mica. Paroxismul sinceritatii e justificat de o profunda suferinta. Cioran e ,bolnav
de Romania”, de aici exagerarea si avantul mesianic. El iubeste ,istoria Romaniei
cu o ura grea” si viseaza un romanism de amploare universala.

In general, conditia umani este suficient de dramatici dar, atunci cand i se
adauga destinul particular al celui nascut intr-o cultura mereu considerata
inferioara fata de marile valori, ea devine greu de suportat, mai ales cand este
dublata de o sete demiurgica: ,,nu este deloc comod sa te fi nascut intr-o tard de a
doua mana. Luciditatea devine tragedie. Si daca nu te sugruma o furie
mesianica, sufletul se ineaca intr-o mare nemangaiere’s.

Constient si raliindu-se pe pozitia lui Vladimir Soloviov care spunea ca
natiunile nu sunt ceea ce gandesc ele, ci ceea ce cugetd Dumnezeu despre ele in
vesnicie, Cioran nu-si doreste neaparat pentru Romania o salvare de la
mediocritate pentru eternitate, ci macar in timp.

Considerand cé trecutul Romaniei este timp fara istorie, cdci a apara si a
pastra nu poate fi similar cu a spinteca istoria, ganditorul roman nu vede o
posibilitate de schimbare in viitor, decat daca vor fi scoase la lumina virtutile si
talentele ascunse ale acestui popor.

Cioran s-a dovedit un fin cunoscator al virtutilor poporului roman, dar
portretul psihomoral realizat in Schimbarea.... este dominat de negativitate.
Cioran se infiora de multimea defectelor mostenite sau aditionate istoric. Multe
din trasaturile cu care marele Eminescu configura efigia luminoasa a romanului
(scepticismul, religiozitatea) erau percepute de Cioran ca defecte. Linia din care

7 Cioran, Emil, Schimbarea la fata a Romaniei, Ed. Humanitas, 1993, p.31.
8 Ibidem, p. 32.



facea parte Eminescu nu se intersecta cu cea ilustrata de Cioran. Dimpotriva, ele
se tineau in paraleld.

Eminescu vedea si el raul din realitatea roméaneasca, dar il explica prin
derogarile de la ,merit si calitati”, prin impamantenirea si indltarea in functii
publice a unor straini de tara, de valoare si de simtadminte patriotice. Nu punea in
discutie gena romaneasca si nu extindea raul asupra intregii deveniri istorice. Desi
nu trecea cu vederea lufturile istorice, starea de vegetare si de viciere morala,
considera cd toate acestea s-au datorat, in cea mai mare parte, domnitorilor
nevrednici, conducatorilor neintelepti, nicidecum unei ticalosii generale a tarii, a
fortelor productive si sdnatoase ce se orientau tot dupa obiceiul pdmantului. Nu
aceeasi abordare intalnim la Emil Cioran, care se situeaza pe o pozitie antinomica
in surprinderea etosului romanesc.

Paradoxal, desi suntem un popor tanar, scrie Cioran, ne-am dovedit a fi
bolnavi de scepticism; suntem obositi de contemplarea inteleaptd a propriei
noastre neputinte, cdci sterilitatea ne-o convertim in virtute iar din fatalism facem
triumf moral. La noi, luciditatea s-a transformat in dispret coroziv, iar sinceritatea
extremd a devenit dezmat masochist. Religiozitatea noastra, superficiala,
bizantind si lipsitda de dramatism, s-a vazut redusd la o ortodoxie pastorala
domolita in contemplativ.

Comparatia lui Cioran cu Eminescu este justificata prin aceea ca ganditorul
de la Rasinari il pretuia atit de mult pe Eminescu, incat nu-si ascundea
nedumerirea c-a putut rasari intr-un orizont asa de usuratic, marcat de frivolitate
si scepticism. ,,Fara Eminescu, 1i scria Cioran lui C. Noica la 5 martie 1970, neamul
nostru ar fi neinsemnat si aproape de dispretuit™e.

Este uimitor ca Emil Cioran se declara descendent al poetului, dar, largind
cadrul, observam cd declaratia nu concorda decat cu patetismul disperarii si cu
nihilismul rechizitorial. O lectura in paralel a lucrarilor lui Cioran si a publicisticii
eminesciene * ne conduce la observatii comparative pe care le considerdm
importante pentru intelegerea mesajului textului nostru. Astfel, daca
nationalismul eminescian (traditionalist, conservator si ortodoxist) descindea din
trecut si din memoria devenirii istorice, Cioran dezvolta in opera sa un
nationalism pro-occidental, perspectivant, indreptat cu fata citre Romaéania de
maine. De unde Eminescu, cu aplecarea sa spre conservatorism, isi imagina o
evolutie organica, in spiritul batranelor datini, Cioran legitima saltul, abolirea
traditiei si arderea etapelor in vederea sincronizarii mai rapide cu ritmul evolutiei
europene. In timp ce Eminescu vorbea despre un fond de energie nationala stocat
in traditii, obiceiuri si datini, Cioran vorbea despre ,adamismul romanesc”,
caracterizat printr-o cultura lipsitd de precedent, despre ,golurile psihologice si
istorice”, care trebuie umplute cu un continut mesianic, cu asumarea unui destin
si cu dislocarea a ,,ceea ce este balcanic in noi”.

9 Necula, I., Cioran, De la Identitatea popoarelor la neantul valah, Bucuresti, Ed. Saeculum
1.0., 2003, p. 101-102.

10 Cioran, E., Scrisori, p. 298 (dupa 1. Necula, op. cit.).

1 Eminescu M., Opere, vol. IX, Bucuresti, Ed. Academiei, 1980.



3. Citindu-i pe Nietzsche, Spengler, Soloviev, trairistul Cioran se arita
obsedat de ,,destinul navalnic al marilor culturi”, intemeiate pe cultul fortei si pe
un stil agresiv, regretand ca propriului popor 1i lipseste ,pasiunea bestiala”. Este
cutremurator cand afirma in Schimbarea la fata ca ,romanul este o fiintd cu
multd apa in sange”. Cioran ar fi dorit sa apartina unui popor, cuceritor si dornic
de afirmare in lume. De aici revolta lui in fata ,sentimentalismului”, a
Jresemnarii” si a ,mediocritatii” strimosilor acestuia. Setea demiurgica de glorie,
cultul fortei ignorand eticul si depasirea politicului prin spiritual au lipsit
mentalitatii romanesti. Fatalismul, exotismul agrar si paseismul steril fac din
trecutul nostru un neant semnificativ.

Pentru a iesi din conditia de umbra in istoria universald, Romania trebuie sa
se inscrie pe spirala sa istorica printr-un avant ascendent, afirmandu-si pana la
autodistrugere instinctele, ideile si acceptand orice sacrificiu. Profetismul lui
Cioran este radical! Chiar dacd gandirea sa este cumva susceptibild de critica
pentru latura sa dura si extrem de vehementa (a fost omul extremelor) la adresa
poporului roméan, imperativul ,schimbarii la fata” a Romaniei este actual, ceea ce
demonstreaza ca Cioran nu a gresit foarte mult cand se refera la incapacitatea
romanului de a lupta pentru a-si construi un destin in lume. Dupa el, vietuind in
imediat, in idealurile unui crestinism primitiv si pastoral, poporul roman a ajuns
in fata unui moment decisiv, moment in care noi trebuie sa incepem constructia
unei alte Romanii, dar nu pe baza unui ideal de imprumut. Cioran afirma faptul ca
singura noastra obsesie care ne-ar putea vindeca de deficientele organice si de
toate flagelarile istoriei trebuie sa fie suprematia noastra in S-E Europei.

Sa acceptam acele judecati care sustin ca pledoaria ganditorului era pentru o
Romanie imperialista si barbara sau, mai degrabd, sd privim introspectiv si sd
realizam cu realism si luciditate faptul ca aceasta forta de a fi cei mai buni ne-a
lipsit si ne lipseste si astazi, incat ,,Schimbarea la fata” a Romaniei ar fi sansa
noastra nu pentru suprematie, ci pentru supravietuire in lume.
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