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Abstract. From an axiological perspective, any point of view which attempts to define
man by the primacy of a single faculty - only by reason, or only by affection, or only by will-
is one-sided, incomplete, impoverished. Man is a complex subject, in him reason, affection and
will constitute three complementary powers.

1. Homo aestimans — fiinta subiectiva complexa

Omul este o fiinta tot atat de complexa ca si valorile al caror creator sau receptor este.

Asa cum valorile, concretizate in creatiile de diverse tipuri, sunt uniri de bunuri cu
aprecieri, iar aprecierile presupun atat cunostintele cat si sentimentele referitoare la obiectele
pretuite, tot asa omul valorificator se defineste ca subiect deopotriva cognitiv si afectiv, dupa
cum, in masura in care creeaza si transforma obiectele pretuite in bunuri, este, esentialmente, si
volitiv.

Afirmatia ca omul se defineste nu numai prin ratiune, cum se spune de obicei, ci prin toate
cele trei principale facultati subiective denota faptul ca, in plan valoric, si chiar existential, toate
facultatile sale sunt indispensabile si corelative, astfel ca niciuna nu le determina pe celelalte.
Intr-adevir, se poate argumenta c# oricare din cele trei facultiti le implici pe celelalte si ci fiinta
numita om si-ar pierde aceasta calitate daca ar fi lipsita de oricare din facultatile amintite.

Desigur, existd unele activitati si forme ale creatiei umane, cum ar fi stiinta, in care ratiunea
cercetatorului joaca un rol preponderent si concludent, dupa cum exista si altele, cum ar fi
morala, arta, religia, in care sentimentul detine acest rol dominant si hotarator. Dar nici stiinta
nu se edificd numai prin ratiune, nici formele de creatie nonstiintifice amintite nu se realizeaza
numai prin sentiment, ci atat cea dintai, cat si celelalte implicd ambele facultiti cognitive si
creative.

Pentru a justifica interferenta mintii si inimii in variatele tipuri de creatii spirituale, sa ne
referim, mai intai, la stiinta si religie, care, aparent, sunt diametral opuse in ce priveste sursele
lor cognitive.

Omul de stiinta nu se afirma exclusiv prin ratiune. Chiar si acesta apeleaza si la alte resurse,
nerationale, cum ar fi factorul afectiv, imaginativ etc. Einstein, de exemplu, afirma ca teoria sa a
relativitatii si a unui continuum spatio-temporal cvadridimensional este un produs al imaginatiei
sale. Demersul strict logic vizeaza expunerea unei teorii stiintifice deja elaborate, iar nu insusi
procesul elaborarii. Expunerea este controlata de ratiune, care urmareste sa respecte legile logice
si, deci, sensurile precise date termenilor utilizati, corectitudinea formala a judecitilor si
rationamentelor, coerenta demersului expozitiv in ansamblul siu. In schimb, procesul elaboririi
angajeaza toate disponibilitdtile cognitive ale cercetdtorului, inclusiv pe cele nonrationale, in



principal pe cele afective sau volitive, chiar daca acestea vor gravita, de regula, in jurul gandirii
sale. Mai mult, D.D.Rosca, de exemplu, considera ca orice judecata de existenta presupune o
judecata de valoare, care, precum se stie, se bazeaza si pe elemente afective. El afirma ca judecata
de existenta ,,Lucrul acesta exista” se intemeiaza pe judecata de valoare ,,Lucrul acesta ma
intereseaza, ma priveste.” Rolul elementelor nonrationale in cunoastere este relevat in
contemporaneitate de un ganditor ca Richard Rorty si in genere de autori postmodernisti. La
randul nostru, apreciem ca pentru a cunoaste este necesar si sa vrei si sa doresti sa cunosti, sau sa
nutresti speranta sau chiar credinta cd vei reusi sa cunosti, toate aceste elemente subiective
constituind suporturi si resorturi fara de care procesul intelectual nici nu s-ar putea declansa.

In legituri cu distinctia amintiti, ar fi interesant de remarcat ci, precum se pare, nu putini
epistemologi neglijeaza diferenta dintre cele doua planuri — cel al cercetarii si cel al expunerii —
de vreme ce tind sa reduca felul cercetarii la modalitatea de a expune rezultatele ei.

O altd dovada, la fel de convingatoare, despre prezenta elementului afectiv in stiinta, ca
domeniu al creatiei si al valorii, poate fi furnizata de distinctia dintre adevar ca atribut al unei
judecati sau al unei intregi teorii si adevar ca valoare. Adeviarul ca atribut al cunostintelor se
adreseaza ratiunii, care verifica respectivul adevar urmarind faptul daca acesta respecta
diferitele criterii ale veridicitatii, cam ar fi corespondenta cu faptele de observatie, coerenta cu
un ansamblu de propozitii considerate ca adevirate etc. In schimb, in cazul in care un adevir
stiintific este pretuit ca valoare, omul se ataseaza de acel adevar si afectiv si chiar volitiv, in
masura in care vrea sa-1 promoveze si sa-1 aplice.

Asadar, creatiile stiintifice nu sunt exclusiv rationale, ci implica si elemente afective si, in
genere, nonrationale atat in procesul elaborarii lor, cat si, odata elaborate, in cazul evaluarii lor,
al pretuirii lor ca valori.

1 D.D.Rosca, Existenta tragicd, Bucuresti, Ed. Stiintific3, 1968, p. 168.



Pe de alta parte, religia si omul religios nu se afirma exclusiv prin credintd. Credinta sau
sentimentul ca existd Dumnezeu constituie numai esenta sau nucleul oricarei religii monoteiste.
Dar orice religie contine si explicatii, carora incearca sa le dea o forma coerenta, teoretica,
indeosebi despre crearea lumii si a omului. Crestinismul, de exemplu, sustine crearea lumii din
nimic si a omului dupa chipul si asemanarea lui Dumnezeu.

In celebra sa carte Eseu despre om, Ernst Cassirer afirma ci ,in domeniul indreptatit al
mitului si religiei, conceptia despre natura si despre viata umana nu este deloc lipsita de orice
semnificatie rationala.” Totodatd, punind in evidentd specificul celor doud forme de culturd,
filosoful adauga: ,,Mitul si religia primitiva nu sunt deloc cu totul incoerente, ele nu sunt lipsite de
sens sau ratiune. Dar coerenta lor depinde mult mai mult de unitatea de simtire decat de regulile
logice.”s

Prezenta elementului rational in religie devine si mai evidenta daca avem in vedere interferenta
dintre religie si teologie. In esent3, religia este credinta in existenta lui Dumnezeu, pe cand teologia
este incercarea de justificare rationala a religiei, in speta a credintei in existenta lui Dumnezeu.
Teologul pleaca de la credinta si revine la aceasta prin ratiune. Marginit in demersul sdu rational de
credinti ca punct de plecare si de sosire, teologul isi fortifici ratiunea prin credinti. Imprumutand
unele argumente teologice, religiosul isi intareste credinta prin ratiune.

Morala, ca totalitate a conduitelor liber consimtite de realizare a binelui, imbina, la randul
ei, sentimentele si volitiunile morale cu ideile. Omul de bine se comportd, de regula,
sentimental. Astfel, un act autentic moral, o binefacere, izvoraste din sentimentul solidaritatii,
iar nu din justificari rationale. Dar actul moral necesita si cunostinte rationale. Pentru a ajuta o
bitrani si treacd strada, trebuie si mai si stim daci vrea si traverseze sau nu. In genere, pentru
a desavarsi umanitatea din noi si din semenii nostri, este necesar sa si cunoastem in ce consta
aceastd umanitate, acest fond generic uman.

In istoria eticii, unii autori, J.-J. Rousseau a afirmat primatul sentimentelor morale fati de
cunostintele morale, in timp ce Imm. Kant, desi influentat de Rousseau, a pus accent pe ratiunea
practica. Autorul romanului filosofic si pedagogic Emil afirma: Exista deci in fundul sufletelor
un principiu innascut de justitie si de virtute, pe temeiul caruia, impotriva propriilor noastre
maxime, judecdm actiunile noastre si pe cele ale altuia ca fiind bune sau rele, iar acestui
principiu 1i dau numele de constiinta.” Totodata preciza ca actele constiintei ,,nu sunt judecati”,
ci sunt ,,sentimente inndscute”s, cum ar fi iubirea de sine, teama de durere, groaza de moarte,
dorinta bunistirii, iubirea binelui si ura riului. In schimb, in lucrarea sa Bazele metafizicii
moravurilor, filosoful de la Konigsberg, preciza ci izvorul actelor morale il constituie datoria,
care 1i este relevata omului de catre ratiune. Datoria, adauga el, unifica maxima (subiectiva) si
legea morald (obiectivd). In acest sens, potrivit lui, formula fundamentali a imperativului
categoric (formula legii universale) este urmatoarea: ,,Actioneazd numai conform acelei

2 FErnst Cassirer, Eseu despre om. O introducere 1in filozofia culturii umane, Bucuresti,
Ed. Humanitas, 1994, p. 115.

3 Ibidem, p. 116.

4 J.-J.Rousseau, Emil sau Despre educatie, Bucuresti, Ed. Didactici si Pedagogica, 1973, p. 275.

5 Ibidem, p. 276.



maxime prin care sd poti vrea totodatd ca ea sa devina o lege universala.™

Morala isi sporeste elementele cognitive, rationale si prin faptul ca este influentata de etica,
prin care se intelege, de reguld, teoria moralei. Intrucat se vrea prospectivi si normativi, orice
teorie etica urmareste ca ideile, principiile si normele pe care le teoretizeaza sa fie intimizate de
om si traspuse in conduitele sale morale. Iar principiile si normele morale inchid in ele si unele
reflectii generale, filosofice cu privire la menirea omului, la datoriile sale, 1a rostul sau in lume.

Arta incorporeaza in imaginile sale de diferite tipuri nu numai sentimente, ci si idei despre ceea
ce este frumos (sau urat) atat pentru treapta reprezentarii, cat si pentru gandirea intuitiva. Astfel,
operand cu imagini, arta in genere si, cu atat mai mult, arta reflexiva nu ramane la ele, la simplele
aspecte imagistice, ci cauta sa sugereze prin intermediul acestora elemente generale si esentiale, care
tin de ordinea lumii fizice si a umanului si se risfring in ceea ce este perceptiv si reprezentabil. in
consecinta, omul de artd manifesta nu numai atagsament afectiv fata de continuturile sensibile si de
cele suprasensibile, ci si intuitie ideatica, prin care surprinde integrarea osmotica a sensibilului in
suprasensibil. El este ca o cutie de rezonanta, in care sentimentul si intuitia frumosului se
potenteaza in mod reciproc.

In concluzie, din perspectivi axiologici, orice punct de vedere care defineste omul prin
primatul unei singure facultiti, sau numai prin ratiune, sau numai prin afectivitate, sau numai
prin vointd, este unilateral, incomplet, saracitor. Definitiile rationaliste, emotionaliste sau
voluntariste date omului comit eroarea numita pars pro toto, prin care dau partea ca intreg. O
fiinta exclusiv rationald, insensibild si abulicd, ar fi un fel de automat ideatic, incapabil sa se
ataseze de ele sau sa le puna in practica. Una exclusiv emotiva, irationala si abulica, ar vibra
emotiv fard pic de discernere si de putere de actiune. In fine, exclusiv voluntara, ar prezenta
cecitate ideatica si afectiva si, deci, ar fi de un voluntarism haotic, orb.

Axiologic, omul este un subiect complex, la care ratiunea, afectivitatea, vointa constituie
trei puteri complementare si complinite. Asa cum nu putem exclude din definitia omului
ratiunea, tot asa nu putem admite o fiinta specific umana lipsitd complet de sentimente sau de
vointa.

Din definirea omului ca subiect valoric prin conjunctia celor trei facultéti subiective specific
umane nu rezulta catusi de putin ideea ci ele s-ar relativiza si diminua reciproc. Personal, afirm
faptul ca ele se potenteaza in mod reciproc. Afirm, de asemenea, ca, pe fondul interactiunii, cand
una, cand alta din facultitile subiective joacd un rol decisiv, hotdrator. In genere, in orice activitate
umana libera se afirma si trec pe primplan, de reguld, succesiv, un moment cognitiv-intelectiv, un
moment optativ-afectiv si unul actional-voluntar. in cazul succesivititii amintite, optiunea afectivi
depind de cunoastere, iar vointa — atat de cunostinte, cat si de sentimente. Dar ordinea semnalata
poate si comporte inversiuni. In situatii de viatd din cele mai semnificative, cum ar fi faptul de a te
indragosti sau chiar de a opta pentru o anumitd profesiune, sentimentele pot precumpani si
conduce la o decizie mai inainte ca ratiunea si caute motive si justificiri. In alte cazuri, cum sunt
cele care cer o rezolvare urgentd, vointa poate decide cvasiindependent, fara a fi migcata prea mult
de argumente cognitive sau afective. Oricum, in toate cazurile, inclusiv in cele in care primeaza
sentimentele sau vointa, ratiunea este prezenta, fie si implicit. Este insa de dorit ca ea sa fie si
explicita, pentru ci, departe de a anula specificul alegerilor afective sau al deciziilor voluntare, le

6 1. Kant, Intemeierea metafizicii moravurilor, Bucuresti, Ed. Stiintifici, 1972, p. 39.



face sa fie mai luminoase si mai temeinice, iar nu oarbe si lipsite de trainicie.

2. Omul - creator al tuturor bunurilor si valorilor

Dat fiind faptul ca orice tip de valoare implicd nu numai obiectele demne de a fi pretuite, ci
si aprecierile, omul, ca subiect pretuitor, este creatorul tuturor tipurilor de valori, fie materiale,
fie spirituale.

Intr-adevir, de la naturd, nativ, omul este inzestrat cu potentialititi prin care poate si
evalueze variatele obiecte ca bunuri corespunzatoare diferitelor trebuinte si aspiratii umane si sa
realizeze orice specie de valoare. Prin instinctual de autoconservare si dragostea de sine este
inclinat mai mult spre valorile materiale, prin imboldul iubirii — mai mult spre valorile
spirituale.

Daca in orice tip de valoare omul se angajeaza cu intreaga sa subiectivitate, cu toate
principalele sale facultati si, mai ales, cu dimensiunea sa afectiva, in schimb, in ce priveste
valorile de un anumit tip, el isi exercita in principal, hotarator, o anumita facultate, aflata intr-
un anumit raport cu celelalte si care corespunde respectivului tip de valori.

Omul poate fi si este efectiv creatorul intregii sale palete de specii de valori tocmai pentru ca
facultatile sale subiective sunt nu numai interactive, ci si, in contextul conexiunii lor, relativ
autonome, fiecare reclamand si fiind, la randul ei, solicitatd de anumite aprecieri si valori.
Astfel, desi implica subiectivitatea in toata complexitatea ei, valorile teoretice (stiintifice si
filosofice) presupun ca facultate specifica ratiunea in sens larg (inclusiv cu intelesul de intelect),
valorile morale se intemeiaza pe sentimentul binelui, cele artistice pe sentimentul frumosului,
iar cele religioase — pe credintd. In functie de specia valorilor pe care le realizeazi, omul este
fiinta hedonica, vitala, economica, politica, juridica, teoretica, morala, artistica, religioasa.

Centru al tuturor tipurilor de valori, omul se afirma, prin variatele tipuri valorice, atat ca
pluralitate de dimensiuni valorice mai mult sau mai putin autonome, cat si ca eu unitar, ca
unitate subiectiva intr-o polifonie deconcertanta.

In primul rand, omul valoric este unitar pentru ci, in pofida faptului ci orice tip de valoare
este distinct, orice valoare angajeaza intreaga subiectivitate umana, principalele facultati ale
acesteia, indiferent de proportia in care le solicita.

In al doilea rand, omul ca centru de valori este unitar prin insusi faptul ci, desi distincte,
speciile de valori 1i apartin, corespund unor facultati si cerinte prin care se realizeazi ca intreg si
care, deci, nu s-ar putea exclude unele pe altele decat cu conditia unilateralizarii umane, astfel
incat si valorile corespondente sunt mai curand complementare si convergente decat divergente.

Omul este determinat sa cultive intreaga gama a speciilor valorice atat de cerintele
subiective corespunzatoare multiplelor sale posibilitati subiective, cat si de trebuintele obiective
rezultate din calitatea sa de fiinta sociald. Astfel, dacd ne referim fie si numai la valorile
spirituale, convetuirea sociald ii incumba sa promoveze si adevarul, si binele, si frumosul si
sacrul. In relatiile cu semenii sii, pentru convietuire, omul are nevoie si fie ghidat de cunostinte
adevarate, sa se comporte corect si cinstit, s iubeasca muzica si dansul, literatura si artele
plastice si s manifeste si un anumit sentiment al sacrului, prin care va conferi o temelie certa
tuturor celorlalte valori si se va proteja si pe sine impotriva amorului propriu, a orgoliului
exacerbat.

Dar, pentru a promova valorile, omul trebuie ca, in prealabil, si le si creeze sau sa le



recepteze pe cele existente. El poate fi receptor si creator al tuturor valorilor sale in solitudine, in
calitatea sa de fiinta contemplativa, dar nu poate sa le promoveze si sa le comunice decat ca
fiinta sociabila si activa.

Distingand intre dimensiunile amintite ale omului, David Hume observa cd unii oameni
sunt mai mult contemplativi, iar altii mai mult sociabili si activi. Potrivit lui, ,,cel mai desavarsit
caracter se va afla intre aceste extreme”’, astfel ci firile cele mai fericite sunt cele echilibrate,
deopotriva de contemplative si de sociabile si active. Iar intrucat conduitele autentice sunt
ghidate de cunoastere, el prevenea: ,,Lasa-te dus de pasiunea ta pentru stiinta..., dar stiinta ta sa
fie omeneasca si, ca atare, sa aiba legatura directa cu actiunea si cu societatea.”®

Intr-adevir, cine este excesiv de contemplativ poate fi un bun cunoscitor al valorilor, dar
risca sa nu se bucure de compania celorlalti si sa se izoleze, iar cine este excesiv de sociabil si de
activ risca sa vietuiasca superficial si sd nu comunice autentic cu ceilalti pentru ca este lipsit de
valori. Asadar, nici numai consumator de carti si de cultura in genere, fara a folosi efectiv
cultura in relatiile cu ceilalti, dar nici angrenat perpetuu in activitate, fara sa fi citit o carte sau
fara orice alt element de cultura.

Omul este inzestrat pentru crearea tuturor speciilor de valori si este menit, prin statutul lui
social, sa le cultive si sa le promoveze pe toate.
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