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Abstract: The problem of power was of great importance in Michel Foucault's
philosophical work. He parted clearly with the marxist interpretations of power
relations, arguing that power is not essentially something that institutions possess and
use oppressively against individuals and groups. Consequently, Foucault tries to move
the analysis one step beyond viewing power as the plain oppression of the powerless by
the powerful, aiming to examine how it operates in day to day interactions between
people and institutions. In this sense, the power is more like something that acts and
operates in a certain way, it's more a strategy than a possession Foucault sees it as co-
extensive with resistance, as a productive factor, because it has positive effects such as
the individual's self-making, and because, as a condition of possibility for any relation,
it is ubiquitous, being found in any type of relation between the members of society.
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Michel Foucault (1926-1984) a fost in egald misuri filosof, psiholog si istoric. In
contextul preocuparilor sale de ordin general privitoare la societate si institutiile sale, la
raporturile dintre indivizi, grupuri si institutii, problematica raporturilor de putere
ocupa un loc aparte. Investigatiei critice si istorice a acestei probleme 1i sunt dedicate
carti precum Naissance de la clinique. Une archéologie du regard médical*, Histoire de
la sexualité (vol. 1: La volonté de savoir,
vol. 2: L'usage des plaisirs, vol. 3: Le souci de soi, Gallimard, Paris, 1984, 288 p.)?,
Surveiller et punir. Naissance de la prisons3, cursuri sustinute la College de France, cum
ar fi: Le Pouvoir psychiatrique, (1973-1974)4, Sécurité, territoire, population (1977-
1978)5, Le Gouvernement de soi et des autres I (1982-1983), Le Gouvernement de soi et
des autres II : Le Courage de la vérité (1983-1984)¢, dar si numeroase articole, studii si
interviuri’. Ideea fundamentala care reapare in toate aceste lucrari este aceea ca locul
privilegiat in care putem observa puterea in exercitiul siau este acela al relatiilor
individului cu societatea si, in special, cu institutiile acesteia, astfel cd Foucault se
preocupa, in ceea ce el numeste ,analiza puterii”, de modul in care diferitele institutii isi
exercita puterea in raport cu grupurile si indivizii, precum si de maniera in care acestia
din urma isi afirma propria identitate si rezistenta in raport cu efectele exercitarii puterii.

Dupa opinia lui Foucault, este eronat sa credem, asa cum se obisnuieste, ca puterea
este doar ceva ce institutiile detin si exercita in mod opresiv si constrangator in raport cu
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indivizii si grupurile, astfel ca el incearca sa ducd analiza puterii cu un pas dincolo de
imaginea ei ca oprimare a celor lipsiti de putere de cétre cei puternici, citre examinarea
manierei in care puterea opereazi in relatiile de fiecare zi dintre oameni si institutii. in
primul volum al lucrarii Istoria sexualitdatii, el argumenteaza ca trebuie sa trecem
dincolo de intelegerea puterii ca oprimare, de indata ce, chiar si in forma lor cea mai
radicald, masurile opresive nu au doar o functie de reprimare si cenzura, ci si un aspect
productiv, deoarece determina aparitia unor noi forme de comportament.

Spre deosebire de majoritatea teoreticienilor marxisti, din randul carora el provine,
Foucault nu se preocupa atat de aspectul opresiv al puterii, cat de fenomenul rezistentei
celor asupra carora puterea se exercitd. Spre exemplu, ganditorul marxist Louis
Althusser si-a indreptat atentia mai ales asupra modului in care oamenii sunt oprimati
de catre institutiile statului si a manierei in care acestia se constituie ca individualitati
prin actiunea mistificatorie a ideologiei.8 Daca pentru Althusser, indivizii reprezinta doar
niste marionete ale aparatului ideologic si represiv, iar exercitarea puterii este vazuta ca
un procedeu ce se desfiagoara de sus in jos, Foucault propune un model alternativ, in care
relatiile de putere se disipeaza in toate structurile relationale ale societatii. Aceasta 1ii
ofera mijloacele de a construi un model al formelor cotidiene si mundane al manierelor
in care puterea este exercitata si contestata, precum si o analiza care are in centru
individul uman ca subiect activ, si nu ca simplu obiect al puterii.

Indeobste, puterea este inteleasa drept capacitate a agentului care o detine de a-si
impune vointa asupra vointei celor lipsiti de putere, sau abilitatea de a-i forta pe acestia
sa faca lucruri pe care ei nu doresc sd le faca. In acest sens, puterea e ganditd prin
intermediul ideii de posesie, ca pe ceva detinut de cei aflati la putere. Dupa opinia lui
Foucault, insd, puterea nu este ceva care poate fi luat in posesie, ci mai degraba ceva care
actioneazd si se manifestd intr-un anume fel, e mai degrabd o strategie decat o
posesiune: ,Puterea trebuie analizata drept ceva care circuld, ceva care functioneaza doar
in forma unui lant... Puterea este asumata si exercitata prin intermediul unei organizari
de tip retea... Indivizii sunt vehiculele puterii, nu punctele in care ea se aplica”.

Aceastd maniera de a intelege puterea are doua aspecte importante:
a) puterea e un sistem, o retea de relatii care cuprinde intreaga societate, mai degraba
decat un raport intre oprimat si opresor; b) indivizii nu sunt simple obiecte ale puterii, ci
sunt locus-ul unde puterea si rezistenta la adresa ei sunt exercitate.’> Dupa opinia lui
Mark G. E. Kelly, aceste aspecte pot fi nuantate mai departe. El considera ca viziunea lui
Foucault asupra ideii de putere, asa cum este aceasta expusa in Surveiller et punir.
Naissance de la prison, presupune urmatoarele trasaturi: ,,1. Caracterul impersonal, sau
lipsit de subiectivitate (subjectlessness) al puterii, ceea ce inseamna ca ea nu este
directionatd de catre vointa subiectilor individuali; 2. Caracterul relational al puterii,
care inseamna cd puterea priveste intotdeauna relatiile de putere intre oameni, prin
opozitie cu intelegerea ei ca o cantitate posedata de cétre acestia; 3. Caracterul de-centrat
al puterii (decentredness), care inseamna ca ea nu este concentrata in mainile unui
singur individ ori ale unei clase; 4. Caracterul multidirectional al puterii, insemnand ca
ea nu se migca numai dinspre cei puternici spre cei mai putin puternici, ci mai degraba
vine de jos in sus, chiar daca prin aceasta ramane non-egalitara; 5. Natura strategica a
puterii, insemnand ca ea are o dinamica proprie, ca este intentionald”.:t

8 Cf. L. Althusser, (1984), Essays on Ideology, London, Verso.

9 M. Foucault, (1980), Power/Knowledge: Selected Interviews and Other Writings 1972-1977,
London: Harvester Press, p. 98.

10 §, Mills, Michel Foucault, London, Routledge, 2003, p. 35.

1 M. G. E. Kelly, (2009), The Political Philosophy of Michel Foucault, London, Routledge,
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Alaturi de aceste caracteristici, considera Kelly, mai pot fi identificate si altele, care
insa nu apar in lucrarea mentionatd, ci in Histoire de la sexualité. Astfel, puterea este
coextensiva cu rezistenta'2, este productiva, in sensul cd determind aparitia unor efecte
pozitive'3 si, de asemenea, este ubicud, adicd este prezenta in orice fel de relatie intre
membrii societatii, ca o conditie de posibilitate a oricarei relatii'4.

Conceperea puterii ca strategie, si nu ca posesie, inseamna ca ea trebuie sa fie
gandita ca un lucru care trebuie mereu exercitat, si nu ca unul care poate fi pur si simplu
dobandit. Ea nu e localizata in mod exclusiv in anumite institutii ori indivizi, ci este mai
degraba un set de relatii dispersate in intreaga societate: ,Nu ma refer aici la Puterea cu
P mare, care este dominatoare si isi impune propria rationalitate asupra totalitatii
corpului social. In realitate, existd numai relatii de putere. Ele sunt multiple, ele au
forme diferite, se pot gasi in actiune in relatiile de familie, in cele din interiorul unei
institutii ori in administratie”.’s

Aceasta viziune vine in contradictie directa cu aceea marxista, pentru care puterea e
o forma de reprimare sau oprimare. Dupa Foucault, puterea trebuie sa fie inteleasa drept
ceva diferit fatd de represiune, de ceea ce obligd indivizii la conformare: ,Daca puterea
nu ar fi fost nimic altceva decat represivd, daca nu ar fi ficut altceva decét sa spund nu,
chiar credeti ca am fi reusit sa ne supunem ei?”® In consecinta, considera Foucault,
puterea este, coextensiva cu rezistenta, productiva si ubicuua, fiind conditia de
posibilitate a tuturor celorlalte raporturi interumane.'”

In primul volum al lucrarii Istoria sexualitatii, Foucault afirma ca ,,acolo unde este
putere, acolo este si rezistenta”s. Aceasta inseamna ca raporturile dintre indivizii prinsi
in relatii de putere nu sunt reductibile la simpla raportare stapan-sclav sau opresor-
victima, ci au un caracter productiv, deoarece presupun fenomenul rezistentei, fara de
care nu poate fi conceputd nicio relatie de putere: oriunde se exercitd puterea, exista si
cineva care 1i rezista.

Pentru Foucault, statul nu este in primul rand o entitate care poseda prin excelenta
puterea, ci mai degraba una care construieste un sistem de relatii care 1i aseaza pe
oameni in raporturi care fac ca sistemul politic s functioneze. in lucrarea Surveiller et
punir. Naissance de la prison, el trece in revista modul in care a fost exercitata puterea
in diferite etape ale istoriei europene si arata cum s-a trecut de la sistemul de putere
monarhica la cel democratic, utilizaind in mod expresiv imagistica pedepsei: daca
simbolul puterii monarhice era spectacolul executiei publice, acela al puterii democratice
este disciplinarea, incarcerarea si supravegherea la adapost de privirea publica.
Substratul acestei modificari calitative a modalitatii de pedepsire a celor vinovati de
incalcarea legii este o schimbare a formelor de putere care circula in societate: executia
publicd era simbolul exterior al puterii regale, exercitate de sus in jos (regele fiind
intruparea puterii natiunii) si ea lasa locul manierelor democratice de pedeapsa, precum
incarcerarea, ceea ce simbolizeaza faptul ca acum puterea e exercitatd de citre intreaga

12 Cf, M. Foucault, An Introduction. Vol. 1 of The History of Sexuality, Translated by Robert Hurley,
New York: Pantheon, 1978. Reprinted as The Will to Knowledge, London: Penguin, 1998, p. 95; M. Foucault,
Power/Knowledge, Edited by Colin Gordon, Brighton: Harvester, 1980, p. 142.

13 Cf. Op. cit., p. 94.

14 Cf. Op. cit., p. 142.

15 M. Foucault, (1988), Critical theory/intellectual theory, interview with Gerard Raulet, in
L. Kritzman (ed.), Michel Foucault: Politics, Philosophy, Culture: Interviews and Other Writings, 1977—
1984, London: Routledge, p. 38.

16 M. Foucault, (1978), The History of Sexuality, translated by Robert Hurley, Vol. I, New York:
Pantheon, p. 36.

17 M. G. E. Kelly, (2009), The Political Philosophy of Michel Foucault, London, Routledge,
p- 38.

18 M. Foucault, (1978), The History of Sexuality, translated by Robert Hurley, Vol. I, New York:
Pantheon.



societate. Foucault pune in contrast cele doua tipuri de exercitare a puterii, ceea ce ne
ajuta sa intelegem diferenta dintre puterea exercitatd de catre suveran si aceea
democratica: ,,Acest nou mecanism al puterii se sprijind mai mult pe trupuri si pe ceea ce
ele fac, decat pe pamant si produsele sale. Este un mecanism al puterii care permite ca
din trupuri sa se extraga timp si munca, mai degraba decat bogatie si bunuri. Este un tip
de putere care este exercitata in mod constant prin mijloacele supravegherii mai degraba
decat intr-o maniera discontinua, prin intermediul unui sistem de parghii sau obligatii
distribuite de-a lungul timpului. Ea presupune o retea extrem de stransa de coercitii
materiale, mai degraba decat existenta fizici a unui suveran. Ea este, in mod
fundamental, dependenta de principiul, care instituie in mod autentic o noua economie a
puterii dupé care trebuie sa se poata spori simultan atat fortele care sunt supuse puterii,
cat gi forta si eficacitatea a ceea ce le supune” 19

In continuare, ganditorul francez examineazi modul in care dlsmphna ca forma de
auto-reglementare incurajatd de catre institutii, devine omniprezenta in societitile
moderne si se transforma Intr-un instrument prin care individul modeleaza realitatea si
pe sine insusi: ,Trebuie sa incetam odata pentru totdeauna sa descriem efectele puterii
in termeni negativi: ea «exclude», «reprima», «cenzureaza», «abstrage», «mascheaza»,
«ascunde». In fapt, puterea produce; ea produce realitatea; ea produce domeniile
obiectelor si ritualurile adevarului™©. Institutiile utilizeaza diverse forme de exercitare a
puterii, sub forma unor mecanisme si tehnici specifice: Foucault arata cum spitalul,
clinica, inchisoarea si universitatea impartasesc o serie de tehnici si practici disciplinare.
Disciplina consta intr-o preocupare pentru control care este internalizata de catre fiecare
individ, cu referire la respectarea reperelor temporale, controlul posturii si functiilor
corporale, sublimarea dorintelor si emotiilor imediate. Toate acestea reprezinta efecte
ale presiunii disciplinare, dar in acelasi timp sunt actiuni care, prin intermediul unor
presiuni venite initial din exterior, conduc la disciplinarea persoanei de cétre ea insasi si
in cele din urma la constituirea individului insusi ca subiect. ,,Cel mai semnificativ aspect
al tezei lui Foucault este accentul pus de el pe natura productiva a exercitarii moderne a
puterii. Obiectivul sau fundamental a fost acela de a rasturna cu susul in jos o conceptie
negativd si de a atribui producerea conceptelor, ideilor si structurilor institutiilor,
circulatiei si exercitarii puterii in formele sale moderne.”2

Pentru Foucault, disciplina este un set de strategii, proceduri si modalitati de
comportare asociate cu anumite contexte institutionale care impregneaza apoi modul de
gandire si de comportare in genere. Ea actioneaza in patru moduri specifice.22 Mai intai,
prin distribuirea spatiald a indivizilor in anumite moduri, ceea ce se realizeazd cel mai
adesea prin inchiderea acestora. In cazul inchisorii, detinutul este separat de semeni prin
incarcerarea sa intr-o incinta izolatd (ceea ce e valabil si pentru pacientul clinicii
psihiatrice). Aceasta distributie spatiala este realizata in societate si prin alte mijloace,
cum ar fi segregarea indivizilor in grupuri heterogene (de exemplu, studentii sunt
separati de muncitori), agezarea indivizilor si a utilajelor in incédperi separate, dupa cum
este prevézut in planul arhitectural al unei fabrici ori prin retele de relatii ierarhice
(soldatii §1 ofl’geru sunt caza‘;l in 1ncaper1 separate). Supu§1 unor astfel de proceduri,
indivizii ajung sa-si ,cunoascd locul” in contextul economiei generale a spapulul asociata
cu puterea disciplinard. In al doilea rand, disciplina actioneazi prin controlul
activitatilor. O tendinta specifici puterii disciplinare este aceea de a utiliza trupul

19 M. Foucault, (1980), Power/Knowledge: Selected Interviews and Other Writings 1972—1977,
London: Harvester Press, p.104.

20 M. Foucault, (1977), Discipline and Punish: The Birth of the Prison, London: Allen Lane,
p. 194.

21 Alec McHoul, Wendy Grace, (1993), A Foucault Primer. Discourse, Power and the Subject, London,
Routledge, p. 64.

22 Tbidem, pp. 69-70.



individului pentru a obtine ,timp si munca”, mai degraba decat ,bogatie si bunuri”.
Timpul este ,extras” din trup prin controlul strict al activitatilor acestuia, cu ajutorul
instituirii unui program zilnic strict, a ajustarii miscarilor astfel incat sa parcurga o
succesiune de stadii temporale, prin corelarea posturilor si migcarilor corporale (cum ar
fi de exemplu educarea scrierii caligrafice) ori prin articularea migcérilor corpului cu
acelea ale unui obiect (ca in instructia militara cu armamentul din dotare). In al treilea
rand, disciplina priveste organizarea segmentelor sau stadiilor instruirii, lucru valabil
indeosebi in cazul practicilor pedagogice. Puterea disciplinara dezvolta un cod general al
relatiilor dintre maestru si discipol, care e pus in practica in diferitele domenii ale
invatarii si codifica segmentele instruirii in stadii ierarhizate, fiecare dintre acestea fiind
mai complex si mai dificil decat precedentul. Acest lucru permite ca dezvoltarea
abilitatilor vizate sa poata fi supravegheata eficient si de asemenea ofera posibilitatea de
a diferentia intre indivizii mai mult sau mai putin instruiti. In sfarsit, disciplina instituie
o coordonare generala a tuturor partilor unui sistem, ceea ce inseamna ca procedurile
educative ce vizeaza trupul individului sunt integrate intr-un mecanism mai cuprinzator,
ca seriile cronologice devin si ele piese ale mecanismului, dar si ca se instituie un sistem
precis de comenzi. Pentru a institui aceastd coordonare, disciplina utilizeaza ceea ce
Foucault numeste ,tactici”, prin intermediul carora ,rezultatul actiunii diferitelor forte
este sporit prin combinarea lor calculata”.2s

Intentia aflata in spatele utilizarii acestor metode disciplinare este aceea de a obtine
uniformizarea, insa, arata Fuocault, efectul este unul contrar: constituirea individului
prin interiorizarea disciplinei inseamna tocmai aparitia unor identitati diferite si
disparate. Individualitatea este un produs al modernitatii, ca si pretentia, presupus
eliberatoare, ca societatea sa recunoascad individualitatea si diferenta, desi este unul
neintentionat, chiar nedorit in proiectul disciplinar initial: ,Individul nu trebuie
conceput ca un fel de nucleu elementar, ca un atom primitive, ca un material multiform
si inert pe care puterea vine sa-1 ingradeasca sau impotriva caruia se intampla ca ea sa
actioneze, si, ficand acest lucru, supune ori striveste individualul. In fapt, unul dintre
efectele principale ale puterii este acela ca anumite trupuri, anumite gesturi, anumite
discursuri, anumite dorinte, ajung sd fie identificate cu si constituite ca indivizi.
Individual, ceea ce este, nu este vis-a-vis-ul puterii, ci este, cred, unul dintre primele sale
efecte.”4

Structura disciplinara despre care Foucault, asemenea multor altor teoreticieni ai
puterii, a vorbit mai pe larg este panopticonul, o structura arhitecturala descrisa pentru
prima datd de catre Jeremy Bentham, ca o modalitate de a aranja ocupantii unei
inchisori in asa fel incat fiecare dintre ei poate fi vazut tot timpul de catre supraveghetor,
fara ca acesta sa fie la randul sau vizibil, si fara ca prizonierii s aiba acces unul la
celalalt. Foucault il descrie foarte sugestiv intr-un interviu intitulat Ochiul puterii: ,,O
clidire inchisi, de forma unui inel. In centrul siu se afld un turn, perforat de ferestre
largi, care se deschid catre fata interioara a inelului. Cladirea exterioara este impartita in
celule, fiecare dintre acestea intinzandu-se pe intreaga largime a inelului. Aceste celule
au doua ferestre, una deschizandu-se catre interior, in fata ferestrelor turnului central,
iar cealaltd, exterioard, permitand ca lumina zilei sa patrunda in intreaga celula. Tot ceea
ce este necesar este si asezim un supraveghetor in turnul central si in fiecare celula un
nebun, un pacient, un condamnat, un muncitor sau un scolar. Lumina ce cade din spate
permite ca micile siluete ale captivilor din inelul de celule sa fie vazute din turnul central.
Pe scurt, principiul temnitei este inversat; lumina si privirea supraveghetorului 1l tin

23 M. Foucault, (1977), Discipline and Punish: The Birth of the Prison, London: Allen Lane,
p- 167.

24 M. Foucault, (1980), Power/Knowledge: Selected Interviews and Other Writings 1972-1977,
London, Harvester Press, p. 98.



captiv pe detinut mai eficient decat intunericul, care pana la urma asigura un fel de
protectie.”?5

Aceasta maniera speciala de aranjament spatial inseamna expunerea individului la o
maxima vizibilitate, ceea ce determind aparitia unei noi forme de practica disciplinara
internalizata: persoana este obligatd sa se comporte ca si cand ar fi supravegheata
continuu, chiar daca acest lucru nu se intampla mereu. Individul aflat in panopticon este
obligat sa internalizeze “privirea” (le regard) disciplinara astfel incat “cel care este
captive intr-un camp de vizibilitate si care stie acest lucru, isi asuma el insusi
responsabilitatea pentru constrangerile puterii; el le face sa actioneze in mod spontan
asupra siesi; el inscrie in el insusi relatia de putere in care joaca simultan ambele roluri;
el devine principiul propriei sale supuneri”2¢. Astfel ia nastere o forma noua a puterii: in
loc ca aceasta sa fie exercitatd in mod real, direct asupra corpului victimei, de catre
institutia care detine autoritatea, acum individul insusi joaca ambele roluri, iar opresorul
poate foarte bine sa fie absent, deoarece prizonierul a internalizat atat de bine codul
comportamental impus, incat se poarta ca si cand supraveghetorul ar fi mereu de fata.

In ceea ce priveste puterea politica, Foucault se preocupa in mod special de
raporturile de putere legate de guvernare (pentru care el construieste conceptul de
gouvernementalité, pornind de la gouverner si mentalité), intrebandu-se cine anume
poate si este indicat sd guverneze, cine trebuie guvernat, dar si cum anume trebuie
gandite metodele de guvernare, adica de modelare a comportamentului celuilalt. In mod
fundamental, el considera ca relatiile de putere politica sunt in general condamnate la
ratarea scopului pentru care sunt constituite: cel mai adesea, ele nu reusesc sa atinga
obiectivul final, care e dominatia absoluta, ceea ce constituie inca un argument pentru a
nu considera relatiile de putere ca fiind negative si constrangatoare: ,Daca puterea este
mai degraba relationald decat o emanatie dintr-un loc special, precum guvernul sau
politia; daca este difuzata in ansamblul tuturor relatiilor sociale mai degraba decat
impusa de sus; dacd este instabila si are nevoie de repetitie continua pentru a se
mentine; daca este productiva in aceeasi masura in care e represiva, atunci este dificil sa
vedem relatiile de putere ca fiind doar negative si constrangatoare”2”

Analizand ,guvernamentalitatea”, Foucault accentueaza din nou asupra faptului ca
este o eroare sa intelegem institutiile, precum statul, ca fiind esentialmente opresive (asa
cum procedeaza marxistii) si ca avand o soliditate si o permanenta pe care nu o au, ci
dimpotriva, sunt caracterizate de fragilitate si potential ridicat de schimbare:
,Supraevaluarea problemei statului este un fapt paradoxal deoarece este in aparenti
reductionist: este o forma de analiza care consta in reducerea statului la un anumit
numir dintre functiile sale, precum dezvoltarea fortelor de productie sau reproducerea
relatiilor de productie, si cu toate acestea, viziunea aceasta reductionistad asupra relativei
importante a rolului statului il prezintd in mod invariabil ca fiind un scop ce trebuie in
mod absolut esential atins si ca o pozitie privilegiata care trebuie ocupata. Statul, insa, la
fel de probabil ca in oricare alt moment al istoriei sale, nu are aceasta unitate, aceasta
individualitate, aceastda functionalitate riguroasa, si nici, pentru a o spune pe fatd,
aceastd importantd: probabil cd, in cele din urma statul nu e nimic altceva decat o
realitate compozitd si o abstractie mistificatd, a carei importanta este cu mult mai
limitata decat cred multi dintre noi.”28

25 M. Foucault, The Eye of Power, in C. Gordon (ed.), Power/Knowledge, Brighton: Harvester, pp.
147-165.

26 M. Foucault, (1991), Discipline and Punish: The Birth of the Prison, Harmondsworth, Penguin, pp.
202-203.

27 S. Mills, (2003), Michel Foucault, London, Routledge, p. 47.

28 M. Foucault, Governmentality, in G. Burchell, C. Gordon, and P. Miller (eds), The Foucault Effect:
Studies in Governmentality, Chicago, University of Chicago Press, pp. 85—103.



In consecinti, pentru Foucault, statul nu este un agent supra-uman, care posedi o
vointa si intentii analoge cu acelea ale oamenilor. Aceasta nu inseamna ca ar trebui sa
renuntam la notiunea de stat, ci doar c4, atunci cand analizam relatiile de putere, trebuie
sa trecem dincolo de ea: ,Statul, cu toata omnipotenta aparatelor sale, este departe de a
fi capabil sa ocupe intregul camp al relatiilor reale de putere.”29 Relatiile dintre parinti si
copii, dintre persoanele care se iubesc, dintre angajatori si angajati sunt, toate, relatii de
putere, iar in orice interactiune dintre oameni, puterea este obiect de negociere, fiind
stabilitd pozitia fiecdrui individ in cadrul ierarhiei, oricat de flexibild ar fi aceasta.

In concluzie, Foucaut analizeaza relatiile dintre individ si societate fara a presupune
ca individul este lipsit de putere in raport cu institutiile, cu grupurile ori cu statul. El nu
minimalizeaza restrictiile la care acesta este supus, dar considera ca puterea nu este
concentrata, ci difuzata in intreg corpul societatii, ceea ce ne permite sa o vedem la lucru
in fiecare interactiune dintre oameni, si, prin insusi acest fapt, sa observim modul in
care apare mereu rezistenta. Acest lucru face ca puterea sa fie vazuta ca un element mai
volatil, mai instabil, care poate face mereu obiectul contestarii, astfel ca devine necesara
o reinnoire continua si o afirmare constanta a relatiilor de putere.

29 M. Foucault, Truth and power, in C. Gordon (ed.), Power/Knowledge, Brighton: Harvester, pp.
107-133.



